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Die lufthygienische Situation im 2. Quartal 2000 in Niirnberg

Wéhrend das sommerliche Wetter die Ozonbelastung im Maij und Juni ansteij-
gen lieR, waren die Durchschnittswerte der Ubrigen Schadstoffe eher riicklau-

fig. Messwerte aus der Messstation Mu

Stabile Hochdruckwetterlagen und Ta-
geshéchsttemperaturen um 25°C und
dartber sorgten im Mai und Juni an meh-
reren Tagen fir erhohte Ozon-
Konzentrationen von bis zu 194 pug/m3 als
Halbstundenmittelwert. Der EU-weite
Grenzwert von 110 Hg/m* als 8-Stunden-
Mittelwert wurde an insgesamt 23 Tagen
Uberschritten.

Das Schwefeldioxid ist seit Januar im
Monatsmitte| kontinuierlich abnehmend
und dirfte nun seinen Jahrestiefstwert
erreicht haben. Ein emeuter Anstieg ist
erst wieder zu Beginn des dritten Quar-
tals zu erwarten.

Seit April diesen Jahres wird die Luft-
messstation Muggenhof an der Kreuzung
Adolf-Braun-Strake und Muggenhofer
StraBe vom Bayerischen Landesamt fir
Umweltschutz und dem Chemischen Un-
tersuchungsamt gemeinsam betrieben.
Wegen ihrer raumlichen Néhe zu einigen
stark befahrenen Stragen soll diese Sta-
tion Informationen tber verkehrsbedingte
Luftschadstoffe liefern und wurde des-
halb zun&chst mit einem Gerat zur Mes-
sung von Stickoxiden ausgestattet. Be-
reits wahrend der ersten Monate hat sich
gezeigt, dass insbesondere die Stick-
stoffdioxidkonzentration an dieser Station
mit 39 pg/m? als Quartalsmittelwert deut-
lich tber der am Flughafen (25 Hg/m?)
und am Hauptmarkt (28 pg/m?) gemesse-
nen liegt. Ansonsten ist bei den Messsta-
tionen in der Innenstadt und am Flugfeid
seit Jahresbeginn eine leichte Abnahme
der Belastung durch Stickstoffdioxid fest-
zustellen, die sich auch in diesem Quartal
fortgesetzt hat.
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Beim Kohlenmonoxid wurde bereits zum
Ende des ersten Quartals ein starker An-
stieg des Monatsdurchschnittswertes am
Flughafen beobachtet. Dieser Parameter
war im April zundchst feicht rucklaufig,
stieg aber dann im Mai wieder an und lag,
Uber das gesamte Quartal betrachtet, am
Flughafen wieder héher als in der Innen-
stadt.

Sowohl der in der Innenstadt gemessene
Gesamtstaub als auych der Feinstaub
(PM1o) wie er am Flughafen gemessen
wird, erreichten im Verlauf des Quartals
einige kurzzeitige Spitzenwerte, die er-
wartungsgemal am Hauptmarkt héher
ausfielen.

Bei den Monatsverigufen der organischen
Verbindungen fiiit der kurzzeitige Anstieg
des Benzols am 17. April um 2:00 Uhr
auf. Da gleichzeitig auch die Nicht-
Methan-Kohlenwasserstoff- und die
Feinstaub-Konzentration anstiegen, st
die Ursache im Flugbetrieb zu vermuten.
Ahnliches gilt fur die Maximalwerte des
Toluols und Xylols.

Falls an den stddtischen Luftmessstatio-
nen die lnformationsschwellenwerte u-
berschritten werden, wird mit stindlich
aktualisierten Werten durch den Luftin-
formationsdienst deg Chemischen Unter-
suchungsamtes, Tel. (0911) 231 2050
darlber informiert. AuBerdem kénnen die
aktuellen Messwerte der stidtischen
Luftmessstationen im  Internet unter
http:/ferww. umweltdaten.nuemberg. de
abgerufen werden.
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tzungsumstande, Havarien, Nutzerbe-
schwerden).

Werden von den Gebaudenutzern
Beschwerden oder gesundheitliche Be-
eintrachtigungen angegeben, wird
B.U.G. unabhangig von der Dring-
lichkeitsstufe tatig. Uber das ubliche
Vorgehen bei Gebaudeuntersuchungen
hinaus, werden mit den Betroffenen
arztliche Gesprache gefuhrt und
medizinische Untersuchungen vorge-
nommen.

Die Sachkunde ZzZur umfassenden
Bearbeitung von Schadstoffproblemen in
Gebauden ist in der Arbeitsgruppe B. U.
G. vorhanden und wird durch Fort-
_ bildungsmaRnahmen sowie durch die
Mitwirkung in Fachgremien zu diesem
Themenbereich weiterentwickelt

Bei der Belastung eines Gebaudes mit
Schadstoffen hangt die Entscheidung,
ob und in welcher Form die
Beseitigung bzw. Reduzierung der vor-
handenen Belastung durchgefiihrt
wird, weitgehend von den Umstanden
des Einzelfalles ab. Ein allgemein-
gultiges Rezept fur die Sanierung und
die Beseitigung von Schadstoffen kann
daher nicht gegeben werden. Bei der
Erarbeitung des Sanierungskonzepts
werden auch andere aus dem
Schadstoffkataster bekannte  Be-
lastungen sowie der allgemeine Bau-
zustand perucksichtigt. Die Maog-
lichkeiten einer Schadstoffredu-
zierung lassen sich zum Teil sofort
realisieren. Sie teilen sich auf in
betriebliche und bauliche MaBnahmen.

Betriebliche MaBnahmen sind Sofort-
maRnahmen. Da sie kontinuierlich ange-
wendet werden mussen (z.B. luften,
reinigen), konnen sie nur, bis zur
Aufnahme von baulichen MaBnahmen,
als Ubergangslosungen gelten. Auch bei
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den baulichen MaRnahmen gibt es
Ubergangslosungen. Sie erleichtern den
Nutzern den Umgang mit dem Gebaude
und garantieren ihnen fur eine befristete
Zeitspanne bis  zum Beginn  der
Sanierung  e€in stark  reduziertes
Gefahrenpotential. Die effektivste
bauliche Mafnahme ist selbstverstand-
lich die vollstandige Entfernung der
schadstoffbelasteten Bauteile

Bei dem zur Zett laufenden
Untersuchungsprogramm _PCB/PCP-
Belastung in stadtischen Gebaude*
werden die beteiligten Dienststellen und
Personenkreise Uber den Stand der
Untersuchungen und die gesundheit-
liche Bewertung der vorgefundenen
Belastungen von B.U.G. informiert. Den
Nutzern belasteter Gebaude werden in
Gesprachen die betrieblichen Mass-
nahmen erlautert. Gleichzeitig werden
sie in die Umsetzung eingewiesen. Auch
die Mitarbeiter der Fachabteilungen des
Hochbauamtes werden in intemen
Fortbildungsveranstaltungen auf die er-
hohten Sicherheitsbedingungen bei Ar-
beiten In schadstoffbelasteten Ge-
bauden hingewiesen.

Auf regionaler Ebene wurden bisher
vereinzelt Ubergreifende Fragestellung-
en aus diesem Themenbereich in der
Umweltkonferenz der Stadteachse Nurm-
berg — Farth — Erlangen — Schwabach —
Ansbach  (UKS) erortert.  Dieser
Austausch wird fallweise fortgefuhrt und
bei Bedarf dahingehend intensiviert,
dass innerhalb der Region nach
einheitlichen  Verfahren und Be-
wertungsmassstaben gearbeitet wird.

Die Finanzierung der MaRnahmen Zzu
Erkundung, Bewertung und Sanierung
der Schadstoffbelastung von stadtischen
Gebauden erfolgte bisher zu Lasten der
Budgets der an der Arbeitsgruppe B. U.

Daten zur Nurnberger Umwelt - 1l. Quartal 2000



G. beteiligten Dienststellen und — soweit
es sich um umfangreichere Sanierungs-
massnahmen handelte - durch ent-
sprechende Entscheidungen des Stadt-
rates. Dieses Vorgehen ist mit den heute
praktizierten Regeln der erweiterten
Budgetverantwortung der Dienststellen
nur schwer vereinbar. Hochbauamt und
Chemisches Untersuchungsamt haben
im Hinblick auf die von ihnen geforderte
Kostendeckung die Voraussetzungen fur
eine kostendeckende interne Verrech-
nung der erbrachten Dienstleistungen
geschaffen. Um die Belastungen des
stadtischen Haushalts durch Mass-
nahmen zur Schadstoffsanierung und
zur Sicherung gesundheitsvertraglicher
Raumluftverhéltnisse kalkulierbar und
steuerbar zu machen, sind die Auf-
wendungen der beteiligten Dienst-
stellen im Einzelnen analysiert worden.
In den drei an der Arbeitsgruppe B. U.
G. standig beteiligten Dienststellen
werden die Aufgaben bei Erkundung,
Bewertung und Sanierung schad-
stoffbelasteter Gebaude durch speziali-
siertes Personal wahrgenommen, das -
je nach Bedarf - entweder durch zu-
sitzlich eingesetzte Mitarbeiter unter-
stiitzt wird, oder aber selbst in anderen
Aufgabengebieten zusétzlich tétig wird.

Daten zur Niirnberger Umwelt - i1. Quartal 2000
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Die SanierungsmaBnahmen lassen sich

grob in zwei Kategorien einteilen:

e Massnahmen, die wegen ihres Um-
fangs eine Abwicklung als Einzel-
projekt iber den stadtischen Investi-
tionshaushalt erforderlich machen
und

e Massnahmen, die aus Pauschalan-
satzen des Investitionshaushalts
bzw. aus dem laufenden Bauunter-
halt finanziert werden kénnen.

Im Jahr 1999 wurde erstmals eine
Pauschale (1.000.000,- DM pro Jahr far
3 Jahre) im stadtischen Investi-
tionshaushalt fir die Sanierung holz-
schutzmittelbelasteter Gebéude be-
reitgestellt. 1999 wurden daraus zwei
Einrichtungen des Jugendamtes saniert
und Laborkosten sowie Beratungs-
leistungen des Chemischen Untersu-
chungsamtes bezahlt, nicht aber die
Leistungen, die- das Gesundheitsamt
und das Hochbauamt erbrachten.
Aufgrund der Finanzplanbeschliisse des
Stadtrates vom 19.11.1999 sind diese
Mittel inzwischen auf zwei Ansétze zu je
500.000.- DM aufgeteilt worden
(Schadstoffsanierung in stadtischen
Gebiauden und Sonderprogramm
Schulhaussanierung)
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Presseerkldrung des Umweltbundesamtes:
»Klimafaktor Mensch*: Die Indizien verdichten sich

Neue statistische Berechnungsmethode als Alternative zu den iibli-
chen Klimamodellrechnungen

Riickenwind fiir die Politik zum Schutz des Weltklimas: Die Indizien, dass die
Menschen das Klima maRgeblich beeinflussen, verdichten sich weiter. Dies
zeigen neue Forschungsergebnisse der Universitit Frankfurt/Main im Auftrag
des Umweltbundesamtes, die heute in Berlin der Offentlichkeit vorgestelit
wurden. Die Frankfurter Klimaforscher um Prof. Dr. Christian Schénwiese be-
legen mit einer neuen statistischen Berechnungsmethode, dass der Mensch zu
einem groBen Teil fiir die Erwidrmung der Erdatmosphire verantwortlich ist.
Das Besondere: Die Untersuchungsmethode, die allein auf Beobachtungsdaten
beruht, ist eine innovative und wichtige Alternative zu den iiblichen Klimamo-

dellrechnungen.

Die Frage, ob der Mensch das Klima
andert, insbesondere in Zusammen-
hang mit dem ,Treibhauseffekt‘, wird
in Wissenschaft und Offentlichkeit im-
mer wieder kontrovers diskutiert. ,Wir
woliten mehr Klarheit in der Frage, ob
und wie der Mensch das Klima beein-
flusst. Mit der Studie haben wir in
mehrfacher Hinsicht neue Wege be-
schritten®, sagte Projektleiter Prof. Dr.
Christian Schénwiese. Basis der Stu-
die ,Statistische Analysen zur Friher-
kennung globaler und regionaler Kii-
maanderungen aufgrund des anthro-
pogenen Treibhauseffektes" sind allein
Beobachtungsdaten. Die Ergebnisse
sind somit frei von den Unsicherheiten
der bekannten Klimamodellrechnun-
gen. Die Studie bezieht neben den
Treibhausgasen alle weiteren wichti-
gen Einflisse auf das Kiima ein. Dazu
zahlen der SchwefeldioxidausstoR -
als weiterer auf menschliche Aktivita-
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ten zurtickgehender Klimafaktor -, der
Vulkanismus, die Sonnenaktivitat, das
El-Nifio-Phanomen und die Nordatlan-
tik-Oszillation. Die empirischstatis-
tische Methodik ist komplex. Mit dem
statistischen Modell kann bestimmt
werden, welcher Klimafaktor sich am
meisten in den Klimabeobachtungs-
daten widerspiegelt, welcher auf Rang-
platz zwei steht und so weiter. Dabei
werden nicht nur Temperatur-, son-
dern auch Niederschiags- und Luft-
druckdaten verwendet - und das alles
in unterschiedlicher raumlicher Be-
trachtung: global und fur Europa.

Entsprechend vielfiltig sind die Er-
gebnisse. Am deutlichsten fillt die
Antwort auf die Rolle des ,Klimafaktors
Mensch*” bei der global gemittelten bo-
dennahen Lufttemperatur aus: Rund
80 % der Variabilitat dieses Klimapa-
rameters lassen sich durch die ge-
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nannten, auf den Menschen zuriickge-
henden oder natirlichen Einflussgré-
Ren erkldren. Der weitaus groflte An-
teil, namlich fast 60 %, geht dabei of-
fenbar auf den vom Menschen verur-
sachten (anthropogenen) Treibhaus-
effekt zuriick. Rund 20 % verteilen sich
auf den anthropogenen Schwefeldi-
oxidausstof3, den Vulkanismus, das El-
Nifio-Phanomen und die Sonnenakti-
vitat, die Ubrigens nur mit einem Anteil
von 4,2 % nachweisbar ist. Der bei
dem Klimaparameter der global ge-
mittelten Temperatur verbleibende un-
erklarte Rest beobachteter Variationen
von rund 20 % weist weitgehend Zu-
fallseigenschaften auf. Bei zunehmen-
der regionaler Differenzierung und
insbesondere.bei der Betrachtung an-
derer Klimaelemente - wie Luftdruck
und Niederschlag - gelingt der Nach-
weis des ,Klimafaktors Mensch® nur
zum Teil und stets in geringerem Aus-
mag.

,Die Ergebnisse nehmen ein gutes
Stiick an Unsicherheit in der Klimafor-
schung. Sie zeigen, wie wichtig und
richtig es ist, dass sich die Politik
weltweit darauf verstandigt hat, das
Klima zu schitzen. Klimaschutz ist
eine zwingend notwendige Vorsorge®,
sagte der Prasident des Umweltbun-

Daten zur Nurnberger Umwelt - I. Quartal 2000

F 1

b ==
desamtes, Prof. Dr. Andreas Troge,
bei der Vorstellung der Studienergeb-
nisse. Troge erinnerte auch an das
deutsche Klimaschutzziel. Bis 2005
soll in Deutschland der AusstoR des
wichtigsten Klimagases Kohlendioxid
(COy) im Vergleich zu 1990 um 25 %
verringert werden. Geschafft sind bis-
lang 15,56 %. Zudem hat sich
Deutschiand auf der Basis des Proto-
kolls der 3. Vertragsstaaatenkonferenz
zur Klimarahmenkonvention von Kyoto
im Jahr 1997 verpflichtet, den AusstoR
der sechs mafRgeblichen Treibhausga-
se (Kohlendioxid, Methan, Lachgas,
Schwefelhexafluorid, perfluorierte so-
wie teilhalogenisierte Kohlenwasser-
stoffe) um insgesamt 21 % im Zeitraum
2008 bis 2012 gegeniiber dem Basis-
jahr 1990 zu verringern. ,Wir dirfen
nicht lockerlassen beim Klimaschutz -
im Gegenteil. Wenn wir nicht zigig
handeln, werden wir die Ziele nicht
erreichen. Die Méglichkeiten haben wir
- wir missen sie Konsequent aus-
schépfen®, so Troge. Im November
sollen auf der internationalen 6. Ver-
tragsstaatenkonferenz zur Klimarah-
menkonvention im niederlandischen
Den Haag weitere Einzelheiten der
Umsetzung der internationalen Ziele
im Klimaschutz geklart werden.
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Eine Zusammenfassung und weitere Informationen zur Studie , Statistische
Analysen zur Friiherkennung globaler und regionaler Klimainderungen auf-
grund des anthropogenen Treibhauseffektes" gibt es bei der

Universitit Frankfurt/Main,

Institut fiir Meteorologie und Geophysik

Postfach 11 19 32, 60054 Frankfurt/Main

Tel. 069 - 798 - 23578/28578/28989, Fax - 22482

INTERNET: http://lwww.rz.uni-frankfurt.de/IMGF/meteor/klima

Berlin, den 08.06.2000
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Umfrage ”Umwelt in Niirnberg“ - Ergebnisse zu den 8 Themenkreisen

im Jahre 1999 wurde vom Umweltreferat die Umfrage ,,Umwelt in Niirnberg“
konzipiert und vom Statistischen Amt durchgefiihrt. Von 7.000 befragten Haus-
halten haben 1.243 geantwortet. Ziel der Umfrage war es die Niirnberger Um-
weltpolitik und die Arbeit des Umweltreferates noch stérker als bisher an den
Bediirfnissen der Biirgerinnen und Biirger auszurichten. Es ging daher insbe-
sondere um Anregungen, Wiinsche und Kritik der Niirnbergerinnen und Niirn-
berger zu Umweltpolitik und Umweltarbeit, den Bekanntheitsgrad von Informa-
tionsquellen und Angeboten der Amter des Umweltreferates, darum wie Projek-
te und MaBnahmen in Sachen Umweltschutz beim Biirger ankommen bzw. an-
genommen werden sowie um das Verbraucher- und Nutzerverhalten bei Pro-
dukten, Energie, Verkehrsmitteln usw.

Agenda 21

Immerhin 40 % der Birgerinnen und Biir-
ger, die an der Umfrage teilgenommen
haben, konnten auf die Frage ,Was ist die
Agenda 217" umfassend antworten oder
wesentliche Teilaspekte des Agenda-
Gedankens nennen.

Der Bekanntheitsgrad der 21 abgefragten
Projekte der Nurnberg Agenda 21 lag
allerdings Uberwiegend unter 10 %. Ein-
zelne Projekte, wie ,Numberg und die
Pegnitz‘, ,Numberger  Stadtgraben®,
,Mehr Raum fur Mensch und Natur®, “Mo-
bilitdt gesund und umweltvertraglich®,
~Flachennutzungsplan/Birgerbeteiligung*

und ,Chancen fur die Nutzung regenerati-
ver Energien” erreichten Werte von 11 %
bis 21 %.

Was die Informationsquellen/Informations-
materialien zum Thema Agenda 21 an-
geht, so erreichten die Piakate der im
Sommer 1998 neu entwickelten Offent-
lichkeitslinie unter dem Motto ,Agenda 21
ist ...“ den héchsten Wert. 17,5 % gaben
an die Plakate zu kennen. Auch relativ
bekannt sind offenbar die Aufkleber mit
dem bunten Agenda Logo ,Numbergs
Agenda 21 - Ich mach mit!*.

Daten zur Nomberger Umwelt - 1. Quartal 2000

Sauberkeit in Niirnberg

Die Hauptinformationsquelle zum Thema
Abfall ist die Tageszeitung. Knapp 53 %
der Befragten, die auf diese Frage geant-
wortet haben, gaben an sich Uber dieses
Medium zu informieren. Ebenfalls gut ein-
gefuhrt ist die Broschiire ,Recyclinghéfe”.
47 % kennen das Faltblatt. Uber das Be-
ratungstelefon des Abfallwirtschaft und
Stadtreinigungsbetriebs Numberg (ASN)
informieren sich 37 % zu Abfallthemen
und Uber den Abfallratgeber knapp 31 %.

Mit den angebotenen abfallwirtschaftli-
chen Leistungen sind die Nimberger
Burgerinnen und Birger von der Rest-
mulitonne bis zu den Gartenabfalisam-
melstellen sehr zufrieden und zufrieden.
Uber 90 % der Befragten waren mit den
Entsorgungssystemen fur Restmull, Alt-
papier und Altglas mindestens zufrieden.
Spitzenreiter war die graue Restmilitonne
mit einem Wert von 98 %.

Zugunsten vermehrter Gebuhrenstabilitét
wirde nur ein Teil der Befragten auf
Leistungen im Bereich der Abfallwirtschaft
verzichten. Am ehesten waren die Birge-
rinnen und Burger bereit, Abstriche beim
sogenannten Vollservice bei der Entlee-
rung der Abfallbehalter zu machen (37 %
der Antworten). Lediglich 18 % konnten
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sich allerdings eine Verldngerung des
Leerungsintervalls z.B. von wdchentlich
auf 14-tagig vorstellen. 34 % waren auch
mit weniger Altpapiertonnen auf ihren
Grundstucken zufneden. Lediglich 23 %
kénnten sich kiirzere Offnungszeiten bei
den Recyclinghdéfen vorstellen. Ebenfalls
23 % wirden eine Mengenbegrenzung
bei der Sperrmullabfuhr akzeptieren. Mit
weniger Gartenabfallsammelstellen
kénnten sich nur 17 % befreunden.

Verkehr und Umwelt

Verbesserungen wiinschten sich die Bir-
gerinnen und Burger insbesondere hin-
sichtlich verkehrsbedingter Luftschad-
stoffe und Stralenverkehrslarm. Abgase
verursacht durch Gewerbebetrnebe lan-
deten auf dem dritten Platz, gefoigt von
Abgasen von Heizanlagen. Schienenver-
kehrslarm von Straflenbahnen und Sport
und Freizeitlarm wurden erst an vorletzter
und letzter Stelle der ,Wunschliste* fir
Verbesserungen genannt.

,Welches Verkehrsmittel benutzen Sie
Innerhalb Nurnbergs wie oft fir den Weg
zur Arbeit bzw. Ausbildungsstatte, fur Ein-
kaufe und Besorgungen, in der Freizeit?"
Die Antworten auf diese Frage zeigen
deutlich, das Auto ist nach wie vor das
Verkehrsmittel fir den Weg zur Arbeit
bzw. zur Ausbildungsstatte. Ca. 40 % der
Befragten, die geantwortet haben, kom-
men mit dem Pkw ins Geschaft. Erfreuli-
cherweise gaben aber immerhin etwa 30
% an, auch 6ffentliche Verkehrsmittel zu
benutzen. Den taglichen Einkauf erledi-
gen die Befragten Uberwiegend zu FuR
oder mit dem Fahrrad, insgesamt 68 %.
Anders sieht es beim Wocheneinkauf aus.
Hier dominiert wieder das Auto als Ver-
kehrs- und Transportmittel. Und was die
Freizeit angeht, so nutzen fur das tagliche
Freizeitvergnigen nur 19 % das Auto,
allerdings steigt diese Zahl in der Katego-
rie 2- bis 3-malige Nutzung in der Woche
sprunghaft auf 46 % an.

Was das Angebot fur Radfahrer in Num-
berg angeht, so wiinschen sich die be-
fragten Blrgerinnen und Birger vor allem
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einen starkeren Ausbau des Radwege-
netzes (62 %). Nur 29 % gaben an, mit
dem derzeitigen Zustand zufrieden zu
sein. 23 % der Interessierten sahen einen
Schneeraumdienst fur Radwege als wich-
tig an.

Luftqualitat in Niirnberg

Insgesamt 72 % der Burgernnnen und
Birger, die geantwortet haben, beurteilen
die Qualitat der Numberger Luft eher kri-
tisch und gaben an, damit weniger zufrie-
den bzw. nicht zufrieden zu sein.

Hauptinformationsquellen zur Luftgite in
Numberg sind nach Angabe der Befrag-
ten Zeitung (81 %) und Rundfunk (55 %).
Andere Infoangebote des Chemischen
Untersuchungsamtes, wie Broschiren,
Internet, Telefon und Infostdnde werden
weniger genutzt.

Klima und Energie

Die Entwickiung ihres Stromverbrauchs in
den letzten Jahren kontrollieren nach ei-
genen Angaben etwa 74 % und konnten
hierzu sogar genaue Angaben machen,
ihren Heizenergieverbrauch kontrollieren
65 %.

Bei den genutzten Infoangeboten uber
Méglichkeiten zur Stromeinsparung ran-
giert die EWAG an erster Stelle. 55 %
haben sich bereits Uber diese Quelle in-
formiert. 14 % gaben an, sich demnéchst
auf diesem Wege Informationen zu be-
sorgen. Andere Info-Angebote werden
weniger genutzt. Ahnlich sieht es hinsicht-
lich der Infoquellen zum Thema Heizener-
gie aus.

Den Treibhauseffekt ,bekdmpfen* die
Numbergerninnen und Numberger folgen-
dermalien: 73 % gaben an, ihren Strom-
verbrauch zu kontrollieren und Energie zu
sparen. Immerhin 67 % verwenden nach
eigenen Angaben einen Kuhlschrank oh-
ne FCKW und 55 % benutzen Pump-
sprays um die Atmosphare zu schonen.
69 % gaben an, dass sie innerhalb der
Stadt 6ffentliche Verkehrsmittel bzw. 52 %

Daten zur Numberger Umwelt - 1. Quartal 2000



das Fahrrad benutzen. 76 % gehen nach
eigenen Angaben haufig zu FuR. Mit der
Teilnahme am Car-Sharing, der Nutzung
regerativer Energiequellen sowie einer
Photovoltaikanlage versuchen nur von 1 —
3 % dem Treibhauseffekt entgegenzuwir-
ken.

Von den MaRnahmen der 6ffentlichen
Hand zur Verringerung des Treibhausef-
fektes sind den Befragten vor allem die
Warmeschutzverordnung, die Heizanla-
genverordnung und die Energiesparver-
ordnung (Bund/Land) sowie in Nurnberg
die Férderung der Heizungsumstellung
und das Stromsparprogramm bekannt.

Die Einstelilung der Numberger Burgerin-
nen und Burger zum Thema ,Photovol-
taik“ ist positiv. 74 % derjenigen, die ge-
antwortet haben, sind der Meinung, dass
noch mehr Photovoltaikanlagen errichtet
werden soliten. 83 % wirden sich sogar
mit einem jéhrlichen Beitrag zwischen 5,-

bis Uber 15—~ DM pro Haushalt an der

Finanzierung der Photovoltaikanlagen
beteiligen.

Allerdings sind 35 % mit ihrer derzeitigen
Warmequelle zufrieden. Doch immerhin
30 % wirden, wenn sie die Wahl hatten,
auf Sonnenenergie / Warmepumpe um-
stellen.

Boden und Gewisserschutz
Trinkwasser

56 % der Burgeninnen und Burger, die
geantwortet haben, halten die Trinkwas-
serversorgung in Numberg fur zukunftssi-
cher. Immerhin 42 % wussten sogar, wie-
viel Prozent des Trinkwassers der EWAG
auf Numberger Stadtgebiet oder im nahe-
ren Umkreis gewonnen werden, namlich
30 %.

Ein erfreulich hoher Prozentsatz der be-
fragten Numbergerinnen und Numberger
ist sich offenbar bewusst, dass das Ver-
halten jedes Einzelnen die Qualitat des
Grundwassers beeinflusst. So haben 98,5
% nach eigenen Angaben noch nie einen
Olwechsel auf unbefestigten Flachen

Daten zur Nurnberger Umwelt - 1. Quartal 2000

F 1

e
durchgefiihrt, 99,5 % noch nie Heiz6l auf
unbefestigten Flachen gelagert und im-
merhin 71 % noch nie ihr Auto auerhalb
von Waschanlagen gewaschen. 25 %
gaben zu bereits einmal Pflanzenschutz-
mittel im Garten verwendet zu haben.

Wasch- und Spulmittel mit Phosphaten
haben 40 % bereits im Gebrauch gehabt.

Ob der Gully, in den z.B. das Waschwas-
ser von ihrer Autowasche gelangt, an ei-
nen Regenwasserkanal angeschiossen ist
oder in einen Schmutzwasserkanal min-
det, wussten nur 27 % der Umfrageteil-
nehmer. Die meisten konnten allerdings
angeben, was mit dem Regenwasser auf
ihrem Grundstiick bzw. in ihrer Wohnan-
lage passiert, ob es in den Kanal entwés-
sert, versickert oder anderweitig genutzt
wird. Von immerhin 46 % wird das Re-
genwasser aufgefangen und zum Garten-
gielen eingesetzt.

Etwa ein Drittel derjenigen, die vor einiger
Zeit gebaut haben bzw. sich mit dem Ge-
danken tragen demn&chst zu bauen, ga-
ben an Regenwasser anstelle von Trink-
wasser in ihrem Haus bzw. lhrer Woh-
nung bereits zu nutzen bzw. kinftig nut-
zen zu wollen. Von den restlichen Be-
fragten wurden als Griinde gegen eine
Regenwassemutzung insbesondere hohe
Kosten und technische Probleme ge-
nannt.

Boden

87 % der Numberger Burgerinnen und
Birger, die geantwortet haben, halten die
systematische Erkundung von Altlasten
fur notwendig. Sogar 91 % waren der
Meinung, dass sich die Stadt Niumberg in
besonderem MaRe der Erfassung und
Beseitigung von Altlasten widmen solle.
Allerdings haben sich nach eigenen An-
gaben nur 26 %, die vor einiger Zeit ge-
baut haben bzw. sich mit dem Gedanken
tragen demnachst zu bauen Uber Boden-
belastungen bzw. Altlasten informiert.
Trotzdem halten 63 % das Informations-
angebot der Stadt zu diesem Thema fur
ausreichend.
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94 % sprachen sich fur den Erhalt und die
Schaffung von Freiflachen aus, 86 % fur
eine Verbesserung des Stadtklimas durch
Entsiegelung und Begriinung und 84 %
fur den Erhalt landwirtschaftlicher Nutzfla-
chen. Die Entwickiung, Bebauung von
Brachflachen, wie z. B. leerstehender
Gewerbeflachen oder Militarareale, hielten
68 % fur wichtig. Immerhin noch 60 %
sahen in der Entsiegelung dicht bebauter
Flachen eine vorrangige Aufgabe.

Natur in der Stadt

Hier wurden die Burgerinnen und Birger
um ihre Wertung gebeten, welche Berei-
che lhnen besonders wichtig sind. An
erster Stellen rangiert die Luftqualitat mit
98 %. 94 % hielten Baume in der Stadt
und Parks sowie Griinanlagen fir sehr
wichtig und wichtig. Die Sicherheit und
den Erhalt unter Landschaftsschutz ste-
hender Griunflaichen, wie Pegnitztal-Ost
und -West, Rednitztal-Mitte und -Sid,
Grundlachtal und Kénigshof, sahen 92 %
als mafRgeblich an. Eine Wohnung mit
grinem Umfeld stand bei 88 % und
Spielméglichkeiten fur Kinder bei 86 % im
Vordergrund. Dagegen hielten nur etwa
die Halfte der Burgerinnen und Burger
den Ausbau und Zustand des Stral’en-
netzes fur wichtig.

Und wie nutzen die Nurnbergerinnen und
Nurnberger das bereits vorhandene An-
gebot an Grinanlagen und Parks in
Nurmberg? Hier wird die Hitliste von Spa-
zierengehen und sportlichen Aktivitaten,
wie Fahrradfahren und Inlineskaten, an-
gefuhrt, dicht gefolgt von Ausruhen und
Lesen: Fur ihr Haustier nutzen nur ca. 10
% die Parks und Griinaniagen.

Bemangelt wurde von 65 % die Sauber-
keit in 6ffentlichen Grinaniagen und von
49 % eine zu geringe Zahl an Papierkor-
ben. Hundefreie Zonen vermissten 54 %.
Dagegen vermissten die Befragten bei der
Ausstattung der Parks mit Sitzgelegen-
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heiten, Tischen, Uberdachungen, Spiel —
und Sportméglichkeiten und Kunst kaum
etwas. Mehr Brunnen und Wasser
wiinschten sich 34 %. Mit Blutenschmuck
und gartnerischer Pflege waren zwischen
70 % und 80 % zufrieden.

97 % waren der Meinung, dass 6ffentliche
Grunanlagen die Wohnqualitat und die
Attraktivitat einer Stadt steigem. 86 %
gaben an, dass Baume in der StralBe die
aligemeine Lebensqualitat anheben. 60 %
benutzen lieber Verkehrswege, die von
StraRenbdumen begleitet werden und
immerhin 42 % halten einen Baum vor
dem Haus fur wichtiger, als einen Stell-
platz fur ihr Auto. Knapp 42 % warden
sich sogar finanziell mit durchschnittlich
17, DM bis 38,— DM an der Pflanzung
eines Baumes beteiligen. Trotz Geld-
knappheit solliten nach Meinung von 54 %
in Nurnberg mehr Grunanlagen einge-
richtet werden.

Naherholungsgebiete werden von 86 %
als wichtig fur das Image einer Stadt ein-
gestuft. Ahnlich wie bei den Parks und
Grunanlagen werden auch die Naherho-
lungsgebiete hauptsadchlich zum Spazie-
rengehen, zum Ausruhen und Lesen so-
wie fur sportliche Aktivitaten genutzt. Die
Haufigkeit der Nutzung liegt allerdings
verstandlicherweise unter der der leichter
erreichbaren Parks und Grunanlagen.

Regionale Dienstleistungen

Das Label ,original regional“ ist derzeit
noch relativ unbekannt.

Was das Verbraucherverhalten angeht,
so werden Bioprodukte Uberwiegend im
Supermarkt oder im Bioladen gekauft. Bei
regionalen Produkten ist die Hauptquelie
der Wochenmarkt. 55 % gaben an, keine
Bioprodukte, jedoch nur 16 % keine regi-
onalen Produkte zu kaufen

Daten zur Niumberger Umwelt - Il. Quartal 2000



Anhang

1. Grafische Darstellung des Verlaufs der Immissionsmessergebnisse an den
Stationen Hauptmarkt und Flugfeld/Niirnberg

2. Immissionsmessergebnisse der Stationen Hauptmarkt und
Flugfeld/Niirnberg in tabellarischer Aufsteliung

Erkldrung der in den Graphiken und Tabellen verwendeten Abklirzungen:

SO, Schwefeldioxid NA Aktiv  Natirliche Radioaktivitat

co Kohlenmonoxid : KU Aktiv  Kiinstliche Radoaktivitét

O, Ozon Lfeuchte Luftfeuchtigkeit

NO Stickstoffmonoxid Mw Monatsmittelwert

NO; Stickstoffdioxid - Max Hoéchster Halbstundenmittelwert
CH4  Methan Min Kleinster Halbstundenmittelwert
THC  Gesamt-Kohlenwasserstoffe ™MW Tagesmittelwert

NMHC Kohlenwasserstoffe ohne Methan HTMW Hochster Tagesmittelwert

WG Windgeschwindigkeit HMW Hoéchster Halbstundenmittelwert
WR Windrichtung 98-P 98 % Perzentil

LTemp Lufttemperatur

Mittelwertsbildung

Far die meisten Luftschadstoffe gilt als Bewertungsgrundlage der Halbstundenmittelwert (siehe z.B. TA-
Luft, VDI-Richtlinie 2310), wobei zusétzlich in der 4. BiImSchVwV und der 22. BImSchV die 24-Stunden-,
Monats- und Jahresmittelwerte sowie fiir Ozon die 1-Stunden- und 8-Stundenmitteiwerte als Zeitbezug

festgelegt sind.

Messstation Flugfeld
Daten zur Nimberger Umwelt - Quartai 2000 Seite 15



(Halbstundenwerte)

200
100 (Feee-
A ;M

________ HH

*Ju J

e

0.00

...........................................................

I

30 Minuten Werts | Von 01.04.2000 00:00 is 30.06.2000 24:00

Flugfeld N |
NO

Mafeinheit: g/
MW 9

Ma 189 (MW)

Flugfeld Nirnberg

NOZ

Mafleinheit: ug/m?
MW = 25

M 127 (MW)
MW = 25

flugfeld Nirnberg

03

Mafleinheir: ue/m?
MW = 61

Maw= 164 (MW}

Flugfeld Nirnberg

o

MaBeinheir: mg /m?
MW = 0.40

Max= 1.68 (MW)
MW = 0.40

20

0

200

30 Minuten Werte Von 01.04.2000 00:00 bis 30.06.2000 24:00

Flugfeld Nirnberqg

502

Mabeinheit: png/m?
MW =

Max 21 (MW)
Min 0 (MW}

Flugfeld Nienbera

/P kel (PMID)
Mm ahe r ng/m?
C

Max= 191 (MW)
Min= 0 (MW}

Flugfeld Nirnberg

NMH(

Mafleinheit: ppm/e
MW = 0.13

Maw= 2,31 (MW)
Min= 0.03 (MW)

Flugfeld Nirnberg

CH4
Mabeinheit: mg/m?
MW = 1.26
Max = 1.57 (MW}
Min= 1.21(MW)
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Messstation Flugfeld

(Halbstundenwerte)
1 !
10.0 7 Flugfeld Nirnbarg
1 Benzol
5.0 o Mabeinheit: pg/m?
] MW = 0.3
3, Max= 78.0 (MW)
0.0 ] Min= 0.0 (M)
2
20.0 b Flugfeld Nirnberg
] Toluol
10.0 14 Mabeinheit: pg/m?
] MW = 1.1
] Max= 15.6 (MW}
0.0 Min= 0.0 (MW)
15.0 l: Flugfeld Nirnberc
R e e S e Xylol
. . : : ‘ : Mabeinheit: pg/m?
5.0 o MW = 0.6
] Mazw= 41.4(M%)
0.0 3 Min= 0.0 (MW)

Flugfeld Nurnberg

2 T+ T g O S S S
] : : : : : : WG
. : : : ; 5 ; Mabeinheit: m/s
R S provaerersennees froesenesesaseees M}Www """ MI - 2.8
] Mk, ; 4 ' : : / W Max= 9.6 (M)
0.0 ] %"lM‘VM JWMMWMWMWMM L M’HMMWMMMW\ Min= 0.5 (M)
: - A R N S Y I Y N E D B R B RO IR SN S B N
10.04. 24.04. 08.05. 22.05. 05.06. 19.06.
30 Minuten Werte Von 01.04.2000 00:00 bis 30.06.2000 24:00
c
1050 Flugfeld Nurnberg
1025 LDruck
Mabeinheit: hPa
1000 MW = 1016
Méx= 1031 (MW
975 Min= 993 (MW)
380 Flugfeld Nirnberg
270
WR
180 Mabeinheit: Grad
Mw:-__
90
0
Flugfeld Nirnberg
25.0
LTemp
Mabeinheit: c
MW = 14.8
00 Max= 32.9({MW)
. Min= ~2.2(MW)
100.0 Flugfeld Nirnberg
LFeuchte
50.0 Mafeinheit: %
MW = 62.7
Max= 99. 9 (MHW)
0.0 . Min= 20.5(MH)
10.04. 24.04. 08.05. 22.05. 05.06. 19.06.
30 Minuten Werte Von 01.04.2000 00:00 bis 30.06.2000 24:00
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Messstation Hauptmarkt

(Halbstundenwerte)
200 l Nirnberg Hauptmarkt
NO
100 MaBeinheit: ug/m?
MW = 11
Maw= 184 (M®W)
N 983 = 77
Niirnberg Hauptmarkt
100
NO2
MaBeinheit: ng/m?
50 My = 28
Max= 107 (MW)
98%= 85
0
%.00 ' Nirnberg Hauptmarkt
2.00 3 ' ; I : , Co
] Mabeinheit: mg/m?
o w ""U .................................... ﬁ ..............................................................
SR it ‘J‘\\ | jJ Maz= 1.74 (MW)
000 2 N‘ i/“ w*' MM {‘%I}J(WN h Jk\’\L\ % M\JW W\v{.ﬁ\’\ V‘Mt\\JMA g 0 n
50 7 . : X : | Nirnberg Hauptmarkt
: ' | : : f .
i 502
25 (e ;} --------------------- j -------------------------------------------------------------------------------------- Mabeinheit: Hg/m?
MW = 8
] A‘ M L WU‘ \‘k N J\ Ub" Max= 47 (Mu)
, VV er"{\/‘ﬂ )‘, it i UV W/.f w”'\’ ‘M“‘J 98%= 21

10.04.
30 Minuten Werte

Zu 05 08 5.

Von 01.04.2000 00:00

22 05 05 06,

19 Ob

bis 30.06.2000 24:00

‘m@;zwm;@m,;«mwwwwM;mmmm';tﬁmmmﬁ’u%mWAJ\MJ’v%‘{a%\f.”ﬁ i
2000 e - \ .......... ! e
. memmw """ ly M Wil
ISR R ------------ Kunstéuche Radioaldiv?’tét‘unter-der»Na;.chweisgrenze .;(a,s,aqzme)...,, ................

Nirnberg Hauptmarkt

Staub

MaBeinheit: ug/m?
MW = 16

Max= 295 (MW}
484 = 40

Niirnberg Hauptmarkt

03

Mabeinhait: ug/m?
My = 55

Max= 177 (MW)
G8% = 137

Nicnberg Hauptmarkt

NA Aktiv

MaBeinheit: Bg/m?
MW = 3.83

Mam= 22 .2 (MW)
98% = 13.2

Nirnberg Hauptmarkt

KU Aktiv

MabBeinheit: Bg/m?
MW = 0.500

Max= 0.500 (MW
98%= 0.500
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Messstation Muggenhof
(Halbstundenwerte)

300
200 ug/m?
14
236 (MW)
10 92
[0}
00
150
: pg/m?
39
100
179 (MW)
104
50
0
300
200 : ppb
29
263 (MW}
100 109
30 Minuten Werte Van 01.04.2000 00:00 bis 30.06.2000 24:00
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Immissionsmessergebnisse nach Monaten, der
Luftmessstationen Flugfeld, Hauptmarkt und
Muggenhof/Nirnberg

Monat: April 2000
Flugfeid
Parameter MW  HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Schwefeldioxid [pug/m?] 6,0 9 19 3% 6 14
Stickstoffdioxid [ug/m?] 27,0 48 102 3% 22 72
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 12,6 48 189 3% 3 114
Kohlenmonoxid [mg/m?] 0,4 1 1 3% 0 1
Ozon [ug/m?] 52,0 79 140 3% 54 121
Feinstaub (PM - 10) [ug/m?] 17,6 33 187 5% 16 44
Methan [mg/m?] 1,3 1 2 2% 1 1
Nicht-Methan-Kohlenwasserstoffe 0,1 0 1 2% 0 0
Gesamtkohlenwasserstoffe [ppm/C] 2,0 2 3 2% 2 2
Benzol (GC) [ug/m?] 0,7 3 78 7% 1 1
Toluél (GC) [Mg/m?] 1.2 2 14 8% 1 5
Xylol (GC) [ug/m?] 0,7 2 6 4% 1 3
Flugfeld (meteorologische Daten)
Windgeschwindigkeit [m/s] 2,9 6 10 19% 3 7
Luftdruck NN [hPa] 1011,2 1029 1031 15% 1012 1030
Temperatur [°C] 10,8 18 26 15% 10 24
relative Luftfeuchtigkeit [%] 65,4 86 99 15% 65 98
Hauptmarkt
Parameter MW  HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Schwefeldioxid [ug/m?} 10 15 31 3% 9 23
Stickstoffdioxid [ug/m?] 28,7 42 92 34% 26 74
Stickstoffmonoxid [pug/m?®] 14,0 59 184 34% 5 109
Kohlenmonoxid [mg/m?] 0,5 1 2 3% 0 1
Ozon [ug/m?] 43,6 69 138 3% 44 113
Schwebstaub [ug/m?] 15,5 32 82 0% 14 41
natirliche Radioaktivitat [Bq/m?] 27 5 9 0% 2 6
kiinstliche Radioaktivitat [Bq/m?] 0,5 1 1 0% 1 1
Muggenhof
Parameter MW HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Stickstoffdioxid {ug/m°] 441 72 179 38% 38 116
Stickstoffmbnoxid [ug/m?] 17,3 42 236 38% 7 110
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Monat: Mai 2000

Flugfeld
Parameter MW  HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Schwefeldioxid [ug/m? 51 9 19 2% 5 13
Stickstoffdioxid [ug/m?] 249 50 122 2% 18 76
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 7,6 34 166 2% 2 71
Kohlenmonoxid f[mg/m?] 0,6 1 2 2% 1 1
Ozon [ug/m?) 61,9 99 158 2% 62 147
Feinstaub (PM - 10) [ug/m?) 19,7 41 191 0% 17 57
Methan [mg/m?] 1,3 1 1 9% 1 1
Nicht-Methan-Kohlenwasserstoffe 0,2 0 2 9% 0 0
Gesamtkohlenwasserstoffe [ppm/C] 1,9 2 4 9% 2 2
Benzol (GC) [ug/m?] 0,3 1 1 9% 0 1
Toluol (GC) [ug/m?] 1,1 2 13 10% 1 4
Xylol (GC) [ug/m?3] 0,6 2 41 9% 0 2

Flugfeld (meteorologische Daten)

Windgeschwindigkeit [m/s] 25 4 9 2% 2 7
Luftdruck NN [hPa] 10186,5 1024 1026 0% 1017 1024
Temperatur [°C] 15,1 21 29 0% 14 27
relative Luftfeuchtigkeit [%] 65,2 82 100 0% 67 98
Hauptmarkt
Parameter MW  HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Schwefeldioxid [pg/m?] 8 14 27 2% 8 19
Stickstoffdioxid [ug/m?] 29,0 52 107 2% 23 85
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 9,7 32 130 2% 4 67
Kohlenmonoxid [mg/m?] 0,3 0 2 2% 0 1
Ozon [ug/m?] 57,5 98 148 2% 57 134
Schwebstaub [ug/m?} 17,8 33 296 0% 16 48
natdrliche Radioaktivitat [Bg/m®] 3,3 4 10 20% 3 7
kinstliche Radioaktivitat [Bg/m?) 0,5 1 1 20% 1 1
Muggenhof
Parameter MW  HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Stickstoffdioxid [ug/m?] 39,7 64 150 2% 33 103
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 13,8 38 177 2% 4 94
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Monat: Juni
Flugfeld
Parameter MW  HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Schwefeldioxid [pug/m?] 4,5 10 21 7% 4 12
Stickstoffdioxid [lug/m?] 23,4 48 127 4% 15 82
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 6,4 23 112 4% 2 63
Kohlenmonoxid [mg/m?] 0,2 1 1 4% 0 1
Ozon [pg/m?) 68,1 106 194 3% 65 162
Feinstaub (PM - 10) [ng/m?)] 18,4 34 180 2% 16 51
Methan [mg/m?] 1,3 1 1 3% 1 1
Nicht-Methan-Kohlenwasserstoffe 0,1 0 0 3% 0 0
Gesamtkohlenwasserstoffe [ppm/C] 1,9 2 2 3% 2 2
Benzol (GC) [pg/m?] 0,4 1 2 60% 0 1
Toluol (GC) [pug/m?] 1,0 3 16 8% 1 4
Xylol (GC) [pg/m?] 0,6 1 6 7% 1 2
Flugfeid (meteorologische Daten)
Windgeschwindigkeit {m/s] 29 5 8 5% 3 7
Luftdruck NN [hPa] 1020,3 1029 1030 1% - 1020 1030
Temperatur [°C] 17,8 25 33 1% 17 31
relative Luftfeuchtigkeit [%] 57,8 81 98 1% 55 96
Hauptmarkt
Parameter MW HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Schwefeldioxid [ug/m?] 7 15 47 2% 6 22
Stickstoffdioxid [pg/m?] 27,0 53 108 2% 18 93
Stickstoffmonoxid [pg/m°] 9.1 22 143 2% 67
Kohlenmonoxid [mg/m?] 0,3 i 1 2% 0 1
Ozon [pg/m?] 63,8 91 177 2% 62 152
Schwebstaub [pHg/m?] 14,4 25 66 0% 14 34
natlrliche Radioaktivitat [Bg/m?] 54 13 22 1% 4 17
kunstliche Radioaktivitat [Bg/m?] 0,5 1 1 0% 1 1
Muggenhof
Parameter MW HTMW  HMW Ausfille Median 98-Perz
Stickstoffdioxid [pg/m?] 34,9 64 131 5% 28 101
Stickstoffmonoxid {pg/m?) 11,3 33 128 5% 4 81

Daten zur Nurnberger Umwelt - Quartal 2000

Seite 22



Immissionsmessergebnisse nach Quartale, der
Luftmessstationen Flugfeld, Hauptmarkt und
Muggenhof/Niirnberg

Quartal: 2 2000
Flugfeld
Parameter Mw HMW Ausfille  Median 98-Perz
Schwefeldioxid [pg/m?] 5 21 4% 5 13
Stickstoffdioxid [pg/m?3) 25 127 3% 18 76
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 9 189 3% 2 83
Kohlenmonoxid [mg/m?] 0 2 3% 0 1
Ozon [ug/m?] 61 194 3% 60 147
Feinstaub (PM - 10) [ug/m?) 19 191 2% 17 51
Methan [mg/m?] 1 2 5% 1 1
Nicht-Methan-Kohlenwasserstoffe 0 2 5% 0 0
Gesamtkohlenwasserstoffe [ppm/C] 2 4 5% 2 2
Benzol (GC) [ug/m?] 0 78 25% 0 1
Toluol (GC) [ug/m®) 1 16 9% 1 4
Xylol (GC) [ug/m?) 1 41 7% 1 2
Flugfeld (meteorologische Daten)
Windgeschwindigkeit [m/s] 3 10 9% 2 7
Luftdruck NN [hPa] 1016 1031 5% 1017 1029
Temperatur [°C] 15 33 5% 14 29
relative Luftfeuchtigkeit [%] 63 100 5% 62 98
Hauptmarkt
Parameter Mw HMwW Ausfille  Median 98-Perz
Schwefeldioxid [pug/m?) 8 47 2% 7 21
Stickstoffdioxid [ug/m?] 28 108 13% 22 85
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 11 184 13% 4 78
* Kohlenmonoxid [mg/m?] 0 2 2% 0 1
Ozon [g/m?] 55 177 2% 54 137
Schwebstaub [pg/m?) 16 296 0% 14 40
natlrliche Radioaktivitat [Bq/m?3) 4 22 7% 3 13
kunstliche Radioaktivitat [Bg/m?) 1 1 7% 1 1
Muggenhof
Parameter Mw HMW Ausfille  Median 98-Perz
Stickstoffdioxid [ug/m?] 39 179 15% 32 104
Stickstoffmonoxid [ug/m?] 14 236 15% 5 92
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8 Stunden Ozonmittelwerte

April
Flugfeld
Tag MW 0-8 Uhr MW 8-16 Uhr MW 16-24 Uhr MW 12-20 Uhr
01.04.00 1,06 29,58 36,46 52,92
02.04.00 11,08 73,87 85,34 96,36
03.04.00 50,47 86,05 73,24 97,66
04.04.00 26,73 75,63 52,96 85,65
05.04.00 0,68 - 41,03 58,29
06.04.00 53,32 79,82 60,57 84,06
07.04.00 1,57 47,94 61,84 80,60
08.04.00 1,64 51,80 59,25 84,81
09.04.00 48,66 83,81 89,34 96,31
10.04.00 27,28 83,72 85,83 100,71
11.04.00 25,73 23,12 40,11 51,88
12.04.00 17,56 57,86 50,93 78,80
13.04.00 31,23 - 61,48 71,78
14.04.00 55,98 - 46,14 78,47
15.04.00 1,08 42,77 76,58 77,08
16.04.00 55,96 95,63 87,26 106,40
17.04.00 24 54 65,37 65,89 81,77
18.04.00 37,62 65,02 59,43 76;40
19.04.00 21,48 38,62 35,51 61,88
20.04.00 0,66 - 45 83 72,75
21.04.00 0,82 82,13 88,86 116,73
22.04.00 6,22 103,27 113,31 131,33
23.04.00 38,66 99,36 88,09 110,55
24.04.00 82,59 48,51 59,58 49,45
25.04.00 30,08 63,83 41,24 69,73
26.04.00 1,81 76,34 71,41 105,15
27.04.00 22,60 75,92 94,22 95,43
28.04.00 70,24 63,29 68,44 76,11
29.04.00 38,82 40,95 4219 49,69
30.04.00 16,48 62,11 78,75 90,61
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8 Stunden Ozonmittelwerte

Mai
Flugfeld

Tag MW 0-8 Uhr MW 8-16 Uhr MW 16-24 Uhr MW 12-20 Uhr

01.05.00 20,69 72,97 61,35 92,90
02.05.00 17,26 77,99 55,52 102,30
03.05.00 45,68 93,99 76,06 107,76
04.05.00 3,35 40,39 64,35 82,32
05.05.00 1,74 70,49 43,85 87,07
06.05.00 2,49 102,71 101,76 122,94
07.05.00 51,32 112,83 71,50 109,33
08.05.00 4,74 75,61 65,77 109,09
09.05.00 0,74 90,54 101,95 133,46
10.05.00 14,46 107,72 123,95 146,14
11.05.00 33,97 123,27 141,37 146,36
12.05.00 53,62 103,25 49,99 79,50
13.05.00 31,01 84,37 95,00 103,57
14.05.00 50,52 100,02 75,45 107,76
15.05.00 20,92 86,49 ‘ 99,18 123,17
16.05.00 4,89 90,93 99,03 142,84
17.05.00 14,45 108,54 98,04 124,85
18.05.00 44,58 60,20 73,97 70,63
19.05.00 36,09 69,03 63,05 72,96
20.05.00 57,12 76,51 59,85 79,51
21.05.00 5,68 81,85 69,48 95,77
22.05.00 67,83 56,41 58,90 59,00
23.05.00 31,02 77,15 62,95 97,07
24.05.00 6,08 94,21 82,07 117,79
25.05.00 13,05 68,01 70,54 74,69
26.05.00 36,91 83,57 88,52 101,02
27.05.00 38,82 76,56 63,55 84,56
' 28.05.00 24,19 82,46 69,34 84,98
29.05.00 46,40 70,66 73,17 80,40
30.05.00 5,77 72,54 56,93 84,44
31.05.00 32,67 46,69 52,90 71,83
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8 Stunden Ozonmittelwerte

Juni
Flugfeld
Tag MW 0-8 Uhr MW 8-16 Uhr MW 16-24 Uhr MW 12-20 Uhr

01.06.00 2,90 74,14 81,30 99,35
02.06.00 11,21 94,36 86,45 117,43
03.06.00 22,53 117,36 111,51 139,96
04.06.00 50,84 113,67 79,12 114,36
05.06.00 9,27 118,84 77,24 131,60
06.06.00 46,34 48,15 59,85 58,36
07.06.00 48,60 75,57 67,67 88,42
08.06.00 2,34 - 93,52 121,56
09.06.00 54,06 117,45 105,24 138,99
10.06.00 40,48 135,36 110,01 153,46
11.06.00 9,22 105,03 76,83 105,88
12.06.00 58,63 95,35 99,50 119,31
13.06.00 1,74 93,93 104,69 139,91
14.06.00 30,31 101,77 95,87 125,69
15.06.00 35,19 48,28 62,29 62,19
16.06.00 32,51 90,53 84,45 100,37
17.06.00 5,33 83,85 85,97 103,77
18.06.00 23,53 110,79 103,49 132,44
19.06.00 15,81 96,11 113,26 138,85
20.06.00 23,00 117,21 167,65 161,65
21.06.00 - 150,22 - -

22.06.00 12,59 124,12 90,79 109,97
23.06.00 50,66 76,78 85,77 96,28
24.06.00 41,93 61,11 77,19 76,18
25.06.00 38,34 55,82 59,55 65,46
26.06.00 47,27 64,84 55,90 72,15
27.06.00 11,54 70,23 72,18 88,16
28.06.00 8,10 79,18 86,80 101,61
29.06.00 15,87 76,61 80,63 93,60
30.06.00 5,37 64,61 90,98 99,28
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8 Stunden Ozonmittelwerte

April
Hauptmarkt

Tag MW 0-8 Uhr MW 8-16 Uhr MW 16-24 Uhr MW 12-20 Uhr

01.04.00 0,37 18,77 25,94 40,40
02.04.00 10,32 67,27 66,23 89,16
03.04.00 18,75 65,23 33,27 68,81
04.04.00 18,66 71,55 37,81 73,48
05.04.00 6,85 - 37,16 48,63
06.04.00 56,68 69,58 44,67 71,67
07.04.00 0,52 44,00 55,12 72,27
08.04.00 1,86 44,78 49,10 76,98
09.04.00 20,16 74,08 71,32 85,10
10.04.00 4574 68,38 72,95 84,49
11.04.00 42,44 11,77 38,67 40,62
12.04.00 17,89 42,21 48,04 67,45
13.04.00 - 22,53 - 46,07 50,85
14.04.00 40,93 42,44 40,52 66,49
15.04.00 0,72 35,71 69,17 72,43
16.04.00 52,72 86,62 69,58 97,39
17.04.00 3,99 57,79 51,08 73,70
18.04.00 33,66 - 52,78 61,72
19.04.00 31,68 28,79 31,25 51,96
20.04.00 0,54 44,06 52,50 82,52
21.04.00 0,61 82,02 76,10 117,57
22.04.00 1,46 84,82 85,50 121,99
23.04.00 14,93 95,93 89,49 108,74
24.04.00 83,28 4586 53,43 45,31
25.04.00 40,53 48,68 40,44 57,29
26.04.00 0,75 62,57 56,63 88,96
27.04.00 3,96 51,87 74,33 72,92
28.04.00 52,73 47,10 4488 60,44
29.04.00 26,38 33,53 41,43 ' 43,77
30.04.00 21,03 61,73 78,16 85,35
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8 Stunden Ozonmittelwerte

Maij
Hauptmarkt
Tag MW 0-8 Uhr MW 8-16 Uhr MW 16-24 Uhr MW 12-20 Uhr
01.05.00 33,37 71,38 53,46 82,15
02.05.00 33,63 63,98 59,64 87,78
03.05.00 49,09 74,15 58,74 96,57
04.05.00 20,31 31,76 65,45 71,96
05.05.00 1,40 58,17 28,58 75,23
06.05.00 9,55 90,15 90,27 111,11
07.05.00 34,38 104,01 74,42 105,49
08.05.00 4,91 78,62 54,78 94,41
09.05.00 3,70 88,35 93,63 129,49
10.05.00 21,07 79,84 114,11 135,76
11.05.00 67,69 107,22 119,36 128,12
12.05.00 83,61 86,09 69,12 86,17
13.05.00 60,67 74,13 79,96 91,73
14.05.00 45,12 91,40 61,58 99,41
15.05.00 9,53 70,96 82,73 111,62
16.05.00 0,81 81,66 93,02 133,74
17.05.00 1,03 94,25 91,61 116,28
18.05.00 43,52 48,43 64,55 57,31
19.05.00 40,84 61,02 42,30 61,63
20.05.00 53,13 72,84 60,91 75,40
21.05.00 7,83 79,11 76,05 93,96
22.05.00 63,77 42,70 49,98 44,78
23.05.00 34,58 61,14 72,00 88,90
24.05.00 1,16 86,15 83,58 111,32
25.05.00 4,39 58,68 65,26 67,51
26.05.00 46,96 71,35 68,59 86,11
27.05.00 44,00 76,01 56,27 81,32
28.05.00 20,39 76,01 60,48 76,01
29.05.00 42,24 62,78 72,94 72,79
30.05.00 17,68 64,48 5483 75,38
31.05.00 31,38 34,95 49,75 60,16
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8 Stunden Ozonmittelwerte

Juni
Hauptmarkt

Tag MW 0-8 Uhr MW 8-16 Uhr MW 16-24 Uhr MW 12-20 Uhr

01.06.00 2,14 72,37 73,67 93,33
02.06.00 10,64 88,58 . 72,02 108,75
03.06.00 1,33 108,18 98,61 128,57
04.06.00 50,67 110,10 72,00 109,11
05.06.00 2,65 99,10 77,36 116,57
06.06.00 51,74 40,71 56,87 51,21
07.06.00 44,57 67,90 69,40 81,69
08.06.00 1,69 70,96 81,70 106,13
09.06.00 21,50 95,30 97,27 123,50
10.06.00 39,51 113,66 115,89 139,37
11.06.00 22,73 104,08 76,13 102,94
12.06.00 61,59 91,97 98,22 112,47
13.06.00 . 3,31 86,31 119,13 135,73
14.06.00 70,17 101,74 93,34 115,14
15.06.00 49,98 40,00 57,40 51,52
16.06.00 38,46 77,99 77,15 87,49
17.06.00 31,88 76,82 80,14 95,35
18.06.00 9,22 97,82 90,99 119,81
19.06.00 1,65 - 108,60 128,58
20.06.00 1,16 90,91 116,36 143,07
21.06.00 3,64 135,72 133,86 172,14
22.06.00 12,29 120,24 88,63 106,91
23.06.00 52,29 67,61 82,10 88,12
24.06.00 40,89 53,19 70,75 66,66
25.06.00 39,23 51,21 59,63 60,27
26.06.00 46,50 59,39 52,68 64,80
27.06.00 19,13 61,53 69,19 77,87
28.06.00 4,87 64,49 78,17 91,85
29.06.00 26,71 66,98 74,98 84,16
30.06.00 7,54 59,565 79,07 88,52

Messergebnisse der Messstation Flugfeld Niirnberg fiir Monat: April
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Datum NO pg/m? NO: ug/m? Ozon pg/m?* CO mg/m?® SO, ug/m? Staub
Partikel(PM10)
pg/m®
TMW [ HMW | TMW I HMW § TMW | HMW § TMW | HMW | TMW | HMW | TMW | HMW

01.04.00 25,0 1131 41,3 67,9 22,4 76,4 09 1.4 84 15,7 17,9 36,1
02.04.00 38 29,3 23,4 56,6 56,8 |105,0 0.7 1,2 37 75 11,2 24,9
03.04.00 2,2 7,7 29,0 62,0 69,9 1110 06 09 31 55 10,5 25,5
04.04.00 16,3 162,6 354 76,2 51,8 95,9 0,8 12 41 13,2 15,4 38,5
05.04.00 38,3 1889 29,6 60,5 30,8 88,4 0,9 1,2 44 12,3 19,7 88,9
06.04.00 2,8 28,1 19,1 60,5 64,6 87,6 03 0,6 35 9,7 11,6 31,3
07.04.00 39,8 148,2 39,2 64,6 371 87,7 0,5 0,8 77 15,2 14;1 27,5
08:04.00 26,8 1191 36,8 727 37,6 94,3 0,6 1.0 6,7 18,7 17,9 35,9
09.04.00 2.9 55 97 31,8 73,9 |100,0 0,5 0,7 45 6,5 18,8
10.04.00 16,0 131,6 29,9 82,7 65,6 1075 05 1,1 9,2 14,1 27,5 36,9
11.04.00 1.1 459 48,0 79,3 29,7 83,7 07 0,8 8,1 12,8 29,7 44,4
12.04.00 57 33,0 34,4 77,8 21 87,8 05 038 6,2 9,8 13,0 31,7
13.04.00 23 11,7 23,8 58,5 53,0 78,0 04 05 46 83 6,7 16,4
14.04.00 58 37,7 30,4 63,9 52,5 97,6 0,5 0,7 57 11,1 8,8 27,1
15.04.00 27,3 108,1 28,8 52,0 39,4 93,4 0,6 1,0 9,2 16,4 13,3 33,7
16.04.00 1,0 58 13,6 351 79,5 "|1116 0,2 04 6,0 8,6 8,2 26,4
17.04.00 6,9 55,6 33,7 83,3 51,6 96,0 0.3 07 6,9 15,4 17,5 125,8
18.04.00 51 21,6 25,9 51,6 53,9 86,7 0.2 0,4 44 8,4 158 [186,5
19.04.00 131 113,8 315 60,9 31,8 80,0 0,2 0,7 6,2 12,5 12,5 31,2
20.04.00 47,7 153,8 32,5 69,0 218 77,5 0,3 0.8 6,5 13,7 22,9 62,6
21.04.00 31,3 [1163 23,6 56,0 56,7 |126,0 0.4 09 71 16,2 24,6 52,0
22.04.00 9,6 40,5 257 66,3 73,7 139,5 0,2 05 6,0 10,5 26,9 52,6
23.04.00 3.1 12,5 19,2 445 749 11248 0,2 04 63 1,7 28,6 483
24.04.00 1,5 27 6,3 11,0 63,6 86,0 0,2 0,2 51 6,3 8,0 20,7
25.04.00 50 246 27,4 74,6 45,1 75,3 0,2 04 72 15,7 11,7 25,9
26.04.00 1,7 440 30,3 101,8 484 1136 03 06 53 10,0 14,9 33,1
27.04.00 11,8 1725 27,1 33,1 63,6 101,4 0,3 04 6,0 12,1 26,6 53,9
28.04.00 2.1 6.4 23,4 457 67,3 |1054 03 0.4 6.4 8.7 32,9 55,9
29.04.00 29 59 19,0 47 1 40,6 61,5 04 0,6 56 7.7 26,0 43,8
30.04.00 1,4 58 13,6 34,2 51,9 108,0 0,4 05 46 7.6 21,4 39,2

Monatsmittel| 12,6 27,0 52,0 0,4 6,0 17,6

98-P 113,8 71,6 1204 11 13,8 43,8

HTMW 47,7 48,0 79,5 0,9 92 329

Ausfille % 29 29 2,6 2,5 33 55
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Messergebnisse der Messstation Flugfeld Niirnberg fiir Monat: April

Datum NMHC ppm C | THC ppm C CHs mg/m? Benzol pg/m® § Toluol ug/m* | Xylol ug/m?®
TMW | HMW I TMW | HMW I TMW THMW ] TMW [ HMW | TMW T HMW | TMW | HMW

01.04.00 0,1 0,2 21 2,2 1,3 1,4 1,2 21 24 14,1 1,4 42
02.04.00 0,1 0,2 21 2,2 1,3 1,4 08 1,7 1,4 4,4 0,6 23
03.04.00 01 0,1 20 2,2 1.3 1.4 0,5 0,8 0,6 1,2 0,3 08
04.04.00 0,1 0,2 2,0 25 1,3 1,6 0,6 1,0 11 23 06 15
05.04.00 0,1 0,2 22 24 1,3 1,5 0,7 12 21 8,4 10 25
06.04.00 0,1 0,2 21 21 1,3 13 0,4 1,0 1.1 01 1,0
07.04.00 01 0,2 21 23 1,3 1,4 0,6 1,4 1,1 26 0,7 21
08.04.00 0,2 0,2 2.1 2,4 1,3 1.4 0,6 1,2 11 25 0,6 20
08.04.00 0,1 0,1 2,0 21 13 13 0,4 0,7 05 11 0,1 05
10.04.00 0,1 0,2 20 2,0 1,3 1,3 0,5 07 0,5 0,8 0.1 04
11.04.00 0,2 0,2 2,0 20 13 1,3 0,8 1,2 1,5 55 08 1,8
12.04.00 0,1 0,2 1.8 21 1,3 1,3 0,7 1,4 1,5 45 0,9 3,8
13.04.00 0,1 0,2 1.9 2,0 1,3 13 0,5 07 1.1 37 0,6 1.2
14.04.00 0,1 0,2 1.9 2,0 13 1,3 0,6 1.1 1,5 6,5 0,9 3,0
15.04.00 0,2 0,3 2,0 2,2 1,3 14 0,8 1.6 2,2 8,0 13 43
16.04.00 0,1 0,2 19 2,0 1,3 1,3 04 0,9 0,7 1,7 0,3 1.4
17.04.00 6,2 0,8 20 2,6 13 1,4 27 78,0 1,3 6,1 0.8 41
18.04.00 0,1 0,3 1,9 21 1,3 1,3 0,5 0,8 1,0 25 0,7 21
19.04.00 0,1 0,2 1.9 21 1,3 1,4 0,6 14 1,0 21 0,7 16
20.04.00 0,2 03 2,0 23 13 1,4 0,8 1.7 1,9 6,3 1,6 6,3
21.04.00 0,2 0,3 20 2,2 13 1.4 0,7 1,4 1.7 41 0,8 2,5
22.04.00 0,2 0,2 2,0 2.1 1,3 1,4 0,5 0,9 1,1 2,4 0,6 16
23.04.00 0,2 03 20 | 22 13 1,4 06 1,1 1,5 49 0,8 2,4
24.04.00 01 0,1 1,9 2,0 1,3 1,3 04 0,6 0,6 11 0,2 0,8
25.04.00 01 0,2 1,9 2,0 1,3 1,3 04 0,7 0,8 15 04 11
26.04.00 0,1 0.2 19 20 13 1,3 05 1.1 1,0 17 05 12
27.04.00 0,1 0,2 2,0 21 1,3 1.4 05 0,8 0,8 2,8 0,5 16
28.04.00 0.1 02 1,9 20 1,3 1,3 05 0,7 0,7 1,3 05 1,0
29.04.00 0,2 0,2 2,0 2,2 13 1,4 0,6 1,0 1,4 42 0,7 22
30.04.00 01 0,2 2,0 21 1,3 1.4 0,5 1,0 12 23 05 16

Monatsmittel 0,1 2,0 1.3 0,7 1,2 k 0,7

98 -P 02 22 1.4 1,5 45 27

HTMW 0,2 2,2 1,3 2,7 2,4 16

Ausfille % 23 2.4 2.4 7.2 9.8 37
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Messergebnisse der Messstation Hauptmarkt Niirnberg fiir Monat: April

Datum NO pug/m? NO; pg/m? Ozon pg/m® CO mg/m? SO, pg/m® Staub pg/m?®
TMW { HMW { TMW fHMW | TMW [HMW | TMW [ HMW | TMW [ HMW | TMW | HMW

01.04.00 149 | 565 0.6 1,5 1.6 19,1 23,4 44,7
02.04.00 476 | 96,7 05 13 9,0 17,5 9,7 23,7
03.04.00 39,2 90,4 0,7 1,0 10,2 18,9 12,4 22,5
04.04.00 428 | 878 05 0,6 77 14,8 148 311
05.04.00 30,7 87,8 0.4 0,8 1,5 20,3 15,5 31,8
06.04.00 57,2 78,4 04 1.2 10,9 16,4 11,9 22,4
07.04.00 327 82,4 0,7 1,6 15,4 31,2 17,3 56,8
08.04.00 31,5 852 0,8 1,2 13,9 29,6 16,3 41,4
09.04.00 54,8 89,3 0,8 11 9,3 17,1 10,8 27,4
10.04.00 10,9 147 | 62,1 947 05 1,2 106 | 23,4 | 23,6 43,6
11.04.00 18,8 87,0 36,4 71,0 30,8 70,8 0,4 0,6 6,5 12,9 31,8 61,7
12.04.00 7,7 37,4 36,2 76,7 35,8 76,8 0,4 06 77 9,9 9,8 29,4
13.04.00 51 14,8 31,5 55,0 38,2 54,6 04 15 7.6 13,2 77 271
14.04.00 86 316 | 387 | 798 | 413 | 797 03 05 53 9,2 90 | 232
15.04.00 294 11286 36,3 67,3 352 87,6 0,4 1,1 8,0 17,4 1,7 32,5
16.04.00 2,2 7.8 16,8 751 69,3 (1016 0,4 13 6,6 10,0 9,2 341
17.04.00 101 62,4 42,0 78,9 373 86,1 0,3 0,6 10,4 20,4 141 39,5
18.04.00 43 232. | 268 | 50,0 | 470 | 694 03 0.9 6,4 135 13,0 23,6
19.04.00 145 |[116,0 28,5 64,7 30,6 68,0 0,2 0,8 56 13,1 12,6 30,8
20.04.00 58,6 |183,7 28,5 73,6 321 100,6 0,5 1.1 11,5 18,5 18,2 354
21.04.00 36,3 [120,0 25,6 74,2 523 }128,0 05 1,0 10,1 18,9 16,4 337
22.04.00 20,3 91,0 35,8 71,7 56,7 1376 0,6 09 12,5 258 27,3 81,7
23.04.00 4,2 16,6 20,9 68,9 66,2 (1222 0,7 08 11,8 21,0 20,2 357
24.04.00 25 42 4.8 14,9 61,0 86,7 0,7 038 9,4 15,2 6,0 17,0
25:04.00 6,0 22,5 28,0 57,2 433 64,4 0,6 13 12,3 30,4 10,5 25,9

1 26.04.00 21,4 71,4 346 91,8 396 1013 0,3 0,6 10,5 27,6 14,8 29,6
27.04.00 137 (1410 39,4 777 2’7 88,7 0,3 0,5 9,9 14,1 10,8 329
28.04.00 9,5 251 37,7 76,1 48,3 85,1 0,4 0,8 11,2 17,6 29,5 55,0
29.04.00 53 16,2 21,7 58,0 33,6 56,7 0,1 0,8 8,6 10,9 21,5 31,3
30.04.00 2,7 10,1 125 | 28,7 | 531 97,4 0,2 0.4 70 8.8 15,8 31,8

Monatsmittel] 14,1 21 236 ~T 05 Y3 155

98 -P 109,0 73,6 1125 1,0 23,2 40,7

HTMW 58,6 42,0 69,3 0,8 15,4 31,8

Ausfille % 354 354 2,6 2,9 31 0,4
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Messergebnisse der Messstation Hauptmarkt und Muggenhof in Niirnberg
fur Monat: April

Datum Messstation Hauptmarkt | Messstation Muggenhof j Messstation Muggenhof
' NA Aktiv Bg/m® NO ug/m* NO pg/m?®
TMW HMW TMW HMW TMW HMW

01.04.00 35 52
02.04.00 26 44
03.04.00 3,1 48 82,7 39,6
04.04.00 28 6,8 50,8 86,5 20,5 61,2
05.04.00 25 42 37,1 - 78,7 334 211,6
06.04.00 0,9 1,6 276 99,8 11,6 490
07.04.00 1.9 43 50,9 90,9 417 1428
08.04.00 22 50 38,6 86,1 22,2 76,8
09.04.00 22 38 17.2 75,4 37 16,3
10.04.00 2.4 36 37,2 109,7 23,3 1711
11.04.00 36 438 54,0 92,0 25,6 101,2
12.04.00 26 58 68,0 116,2 17,6 703
13.04.00 1,1 1,9 418 84,7 8,2 19,4
14.04.00 1,2 15 47,2 104,1 11,7 60,4
15.04.00 2,4 44 48,5 985 27,7 110,9
16.04.00 13 19 20,6 107,9 16 271
17.04.00 24 42 71,8 178,7 34,0 236,0
18.04.00 1,5 2,1 79,0 25,0
19.04.00 25 56
20.04.00 -28 54
21.04.00 35 6,0
22.04.00 4.2 7.1
23.04.00 47 85
24.04.00 1.3 2.1
25.04.00 13 21
26.04.00 30 48 139,8 22,4
27.04.00 47 6.2 66,2 1316 20,3 1385
28.04.00 42 438 58,3 120,6 10,6 48,6
29.04.00 46 78 33,1 97,3 75 52,4
30.04.00 43 56 , 19,2 375 2,0 50

Monatsmittel : 27 a7 180

98- P 6,2 16,2 109,7

HTMW 47 71.8 417

Ausfilie % 0,4 _ 41,7 417
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Messergebnisse der Messstation Flugfeld Niirnberg fir Monat: Mai

Datum NO pg/m? NO; pg/m? Ozon pg/m?® CO mg/m? SO, ug/m? Staub
Partikel(PM10)
pg/m?
TMW THMW I TMW FHMW | TMW [ HMW [ TMwW THMW T TMW [ HMW [ TMW | HVIW

01.05.00 4,0 28,6 16,9 58,2 515 1188 0,5 0,9 7.4 15 30,8 (1443
02.05.00 8,5 60,8 31,5 72,3 50,3 {1216 0,4 0,7 6,8 9.1 18,6 38,3
03.05.00 3.8 28,3 27,5 69,3 719 |1245 03 0,6 8.3 12,8 18,5 321
04.05.00 34,2 ]1658 47,0 81,1 36,7 1137 0,7 1,7 58 15,0 24,4 49,0
05.05.00 15,5 89,2 37,8 64,6 395 (1235 0,5 0.8 4.0 7.8 21,4 52,6
06.05.00 189 1186 19,3 52,5 704 (1284 0,4 1,0 36 7.1 237 1909
07.05.00 1.6 48 16,3 45,3 791 131,68 05 08 36 6,5 203 42,0
08.05.00 22,6 |[1353 36,9 75,9 496 [130,2 06 1,0 4,0 10,3 22,5 74,9
08.05.00 16,8 72,6 30,8 68,0 658 {1416 07 1,2 47 95 26,5 47,4
10.05.00 85 62,6 254 51,7 83,5 1188,0 0,5 1,0 41 14,4 29,0 532
11.05.00 84 [126/1 25,8 85,8 99,0 |1517 0,5 1.1 7,3 14,5 37,6 56,9
12.05.00 22 15,7 37.8 94,0 68,2 [127,6 07 1,2 6.4 14,6 40,9 65,4
13.05.00 19 10,9 16,8 46,3 69,8 |1176 0.6 0.9 4.3 6.4 31,0 [168,7
14.05.00 28 6.3 13,2 68,0 748 {1151 05 1,2 39 77 22,2 1406
15.05.00 6,1 47,5 32,0 65,1 685 1335 | 05 1,1 4,0 10,0 18,6 53,0
16.05.00 17,7 791 496 [121,5 644 11553 0,7 1,3 7.0 19,0 249 64,5
17.05.00 5,2 40,7 353 (102,4 72,9 |148,0 0,7 13 8,5 16,0 | 29,1 |137,38
18.05.00 21 5,6 16,9 39,8 59,6 89,8 0,7 0,9 7,4 9,5 12,4 24,8
19.05.00 4,2 22,8 17,8 56,8 55,9 80,3 0,5 0,8 6,7 87 8,1 213
20.05.00 1,4 29 9.5 23,8 64,6 84,6 0,5 038 50 6.1 8,6 201
21.05.00 39 25,0 18,3 40,6 520 [107.2 0,7 1,0 49 7.8 10,0 20,8
22.05.00 1.3 27 13,3 209 61,1 87,5 06 0.8 44 6.1 8,9 19,0
23.05.00 2,2 25,0 250 745 568 |117.4 0,7 0,9 53 75 16,8 33,0
24.05.00 12,4 56,3 345 (1028 60,3 |1211 0,7 1.0 7.2 18,4 258 |139,8
25.05.00 4,9 46,5 353 88,5 50,1 93.9 07 0,9 50 13,7 18,5 43,4
26.05.00 24 12,2 14,8 45,1 69,3 |[109,2 0,6 0,8 3,6 54 13,8 57,2
27.05.00 2,4 44 17,2 62,7 59,6 93,3 05 07 24 3.6 1.9 56,0
28.05.00 25 9,2 9,0 19,5 58,7 959 0,4 0,5 23 6.1 8,3 23,4
29.05.00 23 52 131 30,2 63,8 89,5 0.4 0,5 36 54 9,0 231
30.05.00 7.7 64,9 26,8 55,9 459 94,2 0,4 0,6 35 9,9 10,3 29,8
31.05.00 7.2 77,6 20,8 51,3 443 94,0 06 1,0 23 6,0 9,6 22,8

Monatsmittel] 7,6 249 61,9 0,6 51 19,7

98 -P 68,8 75,6 146 4 1,1 12,6 56,9

HTMW 34,2 49,6 99,0 0,7 8,5 40,9

Ausfille % 1,9 19 1.8 18 21 0,5
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Messergebnisse der Messstation Flugfeld Niirnberg fiir Monat: Mai

Datum NMHC ppm C | THC ppm C CH; mg/m? Benzol ug/m? § Toluol pg/m* | Xylol pg/m?
TMW HMW | TMW | HMW | TMW [HMW | TMW [ HMW | TMW [ HMW | TMW | HMW

01.05.00 0.1 0,2 1.8 21 1,3 1.4 0,6 1,0 1,0 21 0,5 1.1
02.05.00 0,1 0,2 19 20 1.3 1.3 04 0,7 0,8 1.4 04 1,0
03.05.00 01 0,2 1.9 2,0 1,3 1,3 0,4 07 0,7 1,7 04 1.1
04.05.00 0,2 0,4 2,0 2,4 1,3 1.4 0,8 1.5 1,7 34 1,0 25
05.05.00 0,2 04 2,0 2,2 13 1,3 0,8 1.5 1,6 53 20 414
06.05.00 0,1 03 1,9 22 1,3 1,4 0,7 1,3 1.1 28 05 21
07.05.00 0.3 2,0 1,3 1,0 38 1,6
08.05.00 0,1 0,2 19 2,0 1.3 1,3 0,2 0,9 08 19 05 1,5
09.05.00 0,2 0.3 2,0 23 1.3 14 03 0,9 1.8 8,0 08 28
10.05.00 0,2 03 1,8 21 13 13 0,1 0,6 0,6 20 04 15
11.05.00 0,2 21 1,4 01 07 07 2,7 04 1,8
12.05.00 0,2 0,3 1,8 21 1,3 1.3 0,2 0,6 0,8 24 06 23
13.05.00 0,2 0,2 1.9 18 1,3 1,3 0,0 0,3 0,5 0.8 0,1 04
14.05.00 0,2 23 1.8 41 1,2 1,3 0.1 0,5 0,6 6,5 03 33
15.05.00 0,2 0,2 1,8 2,0 1,2 1.3 0,2 1,0 0,6 13 0,4 09
16.05.00 Q,2 04 20 2,3 1,3 1,4 0,3 1,3 1,6 12,8 11 39
17.05.00 0,2 03 2,0 2,2 1,3 1.4 0,3 1,0 1,4 8,3 0,8 3.0
18.05.00 0,1 0,2 1,8 20 13 1,3 0,2 0,6 0,8 1.9 06 1,5
19.05.00 0,1 0,2 1.9 2,0 1,3 1.3 0,3 05 1,3 11,7 0,6 1,2
20.05.00 0,1 02 1,9 19 1,3 1,3 0,3 0,6 0,7 17 04 12
21.05.00 01 0,2 1.8 21 1.3 1,4 04 0,8 20 8,3 06 1,6
22.05.00 0.1 0,1 1.9 18 1,3 1.3 03 0,7 0,6 1,3 04 14
23.05.00 0,1 0,2 2,0 20 1,3 13 0,5 0,6 1.1 20 06 1,2
24.05.00 0,2 0,2 2,0 2,2 1,3 1.4 05 1,2 1.5 8,5 0,8 32
25.05.00 ° 0,2 0.3 2,0 21 1,3 1,4 0,4 0,9 1,4 55 08 32
26.05.00 0,1 0,2 1.9 2,0 13 13 0,2 05 09 42 0,7 7.9
27.05.00 0.1 0,2 19 2.0 1,3 13 0,3 0.7 1,2 46 05 17
28.05.00 0,1 0,1 1.8 2,0 13 1,4 0,2 04 0,7 23 04 0,7
29.05.00 0,1 0,2 1.9 20 1,3 1,3 0.2 04 0,5 1,1 03 08
30.05.00 0.1 0,2 1.9 21 1,3 1,3 0,3 0,9 1,7 8,7 0,7 23
31.05.00 0.1 01 1,9 2,0 13 1.4 0,3 0,7 0,7 15 05 1.0

Monatsmittel] 0,2 1,9 1,3 0,3 1,0 06

98-P 03 21 14 1.1 4,2 22

HTMW 0,2 2,0 1,3 0,9 2,0 2,0

Ausfille % 10,6 10,6 10,6 98 11,2 95
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Messergebnisse der Messstation Hauptmarkt Niirnberg fiir Monat: Mai

Datum NO pug/m? NO2 ug/m?* Ozon pg/m® CO mg/m?® SO; ug/m® Staub pg/m®
TMW [ HMW § TMW | HMW | TMW | HMW | TMW § HMW § TMW | HMW § TMW § HMW

01.05.00 3,6 16,7 20,8 51,8 52,7 1141 0,3 0,7 9,3 14,6 21,9 59,4
02.05.00 6,0 27,7 30,1 55,8 52,4 106,4 0,2 0,3 75 11,8 20,0 375
03.05.00 8,2 282 33,2 86,5 60,7 114,7 0,2 06 10,0 18,4 17,5 317
04.05.00 19,7 130,4 43,9 86,0 39,6 1049 0,2 04 9,8 17,5 19,0 30,8
05.05.00 27,4 87,7 515 85,9 30,0 1125 0,3 0,8 111 237 19,2 32,0
06.05.00 7.5 23,5 24,9 58,1 645 |1161 0,4 0,7 8,5 15,2 20,2 433
07.05.00 31 57 20,0 48,8 71,7 124,0 04 0,6 6,9 26,7 16,0 28,3
08.05.00 12,5 65,8 37,0 81,2 47,0 1225 0,3 0,5 79 14,9 209 717
08.05.00 14,5 928 34,4 86,0 63,1 136,98 0,3 0,6 6,4 12,9 20,6 42,7
10.05.00 11,9 84,1 40,0 {1054 72,7 |148.2 04 1,0 7.3 18,1 26,7 47,6
11.05.00 43 13,2 231 60,3 97,8 139,3 03 06 56 12,2 31,0 61,1
12.05.00 42 18,6 311 70,8 78,5 116,6 0,3 09 8,2 16,0 30,9 48,7
13.05.00 41 26,6 18,9 75,8 71,5 108,2 0,3 05 8,6 14,3 21,3 54,7
14.05.00 6,0 50,9 191 711 655 |1054 03 15 9.0 15,0 11,8 24,0
15.05.00 13,8 85,3 40,1 [106,7 541 [1233 0,4 13 19 24,6 331 (2955
16.05.00 32,3 117,8 47,0 950 58,0 1461 0,3 05 11,8 20,4 171 51,2
17.05.00 22,2 81,3 39,3 94,8 60,2 139,3 03 0,5 93 16,9 22,6 58,7
18.05.00 6,3 11,0 21,8 53,2 51,9 75,8 0,2 1.7 7.8 12,5 11,3 21,0
19.05.00 49 23,0 26,4 53,6 48,2 80,1 0,3 0,4 93 1,8 10,4 31,0
20.05.00 35 8,7 13,8 36,1 62,3 81,0 03 04 12,0 14,4 8,6 234
21.05.00 7.1 25,4 19,5 47,8 538 [1003 0.4 0,8 7.8 225 16,1 |122,4
22.05.00 39 14,9 18,1 44 .4 51,9 86,2 03 04 52 77 13,5 89,4
23.05.00 75 37,2 28,5 87,0 55,6 108,5 .03 0,7 75 121 18,3 61,8
24.05.00 21,5 80,1 39,6 79,4 56,4 (1156 0,5 12 9,0 18,8 16,5 28,8
25.05.00 13,9 66,9 442 85,2 428 82,6 03 04 137 26,7 27,4 2388
26.05.00 50 19,6 251 70,8 62,3 93,4 04 0,7 6,9 12,7 12,5 25,7
27.05.00 25 22,8 18,8 60,4 59,1 95,0 0,4 1,0 39 8,2 10,3 211
28.05.00 4,0 16,2 15,0 32,4 53,0 83,0 0,2 07 42 11,0 83 49,8
'29.05.00 2,6 121 14,8 43,7 59,7 82,1 0,3 04 54 7.2 10,0 26,1
30.05.00 10,1 52,0 31,3 57,9 46,3 87,9 0,3 05 59 17,5 10,6 23,5
31.05.00 78 76,3 28,5 77,2 38,8 81,9 0,3 0,8 56 14,9 9,6 33,2

Monatsmittel 97 29,0 57,5 0,3 8,2 17,8

98 -P 66,7 84,5 1341 0,6 19,0 46,3

HTMW 32,3 51,5 97,9 0,5 13,7 33,1

Ausfalle % 2,3 2,3 2,0 23 2,2 0,0
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Messergebnisse der Messstation Hauptmarkt und Muggenhof in Niirnberg
fiir Monat: Mai

Datum Messstation Hauptmarkt | Messstation Muggenhof | Messstation Muggenhof
NA Aktiv Bg/m® NO2 pg/m® NO ug/m?
TMW HMW TMW | HMW ™MW | HMW

01.05.00 39 7,0 32,8 75,3 23 7.2
02.05.00 26 38 52,4 94,5 147 61,0
03.05.00 24 34 37,4 90,7 7.9 23,6
04.05.00 39 6,0 53,6 106,1 17,2 85,2
05.05.00 42 7.2 60,6 95,9 38,0 126,8
06.05.00 43 6,8 26,8 67,7 21,1 1213
07.05.00 34 52 33,2 94,5 1,6 99
08.05.00 4,0 6,5 57,3 95,3 28,2 1715
09.05.00 33 46 447 94,0 18,3 1162
10.05.00 4,0 7.4 64,2 149,8 35,8 1751
11.05.00 39 6,0 481 108,4 13,4 89,7
12.05.00 43 57 54,9 1073 10,6 52,9
13.05.00 25 29 18,7 41,5 2,0 5.1
14.05.00 25 42 23,1 72,0 22 54
15.05.00 2.9 6.0 53,8 1242 30,7 1772
16.05.00 737 76 64,0 1247 331 1166
17.05.00 44 8,3 52,8 123,0 13,5 57,6
18.05.00 1,5 2,4 35,4 69,6 9,1 29,4
19.05.00 2,7 35,6 71,1 9,2 39,0
20.05.00 155 36,1 2,0 48
21.05.00 18,1 427 5,0 23,5
22.05.00 28,3 57,0 10,1 34,2
23.05.00 343 87,0 8,8 38,0
24.05.00 51,1 109,7 22,6 96,1
25.05.00 48 57,5 103,6 18,4 68,9
26.05.00 26 46 29,1 71,7 7.3 28,9
27.05.00 35 9,9 24,5 578 1.2 438
28.05.00 33 6,6 15,4 34,5 1,2 7.8
29.05.00 1,5 27 29,6 49,7 838 25,4
30.05.00 24 50 39,7 60,2 17,5 83,5
31.05.00 43 78 38,2 84,4 16,3 56,8

Monatsmittel 33 39.7 13,8

98- P 73 102,0 94,1

HTMW 44 64,2 38,0

Ausfille % 22,6 2,2 22
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Messergebnisse der Messstation Flugfeld Niirnberg fiir Monat: Juni

Datum NO pg/m? NO; pg/m® Ozon pg/m® CO mg/m?® SO, pg/im® Staub
Partikel(PM10)
ug/m®
TMW | HMW | TMW JHMW | TMW | HMW | TMW | HMW | TMW § HMW | TMW | HMW

01.06.00 11 62,7 20,7 47,9 538 |108,2 0,5 1,0 53 15,0 14,5 455
02.06.00 58 30,0 29,8 843 65,1 123,2 0,5 0,8 46 11,5 13,7 42,9
03.06.00 35 39,7 26,8 89,3 85,1 1473 04 0,8 11,0 15,2 29,7
04.06.00 1,2 38 19,8 491 81,9 127,0 04 0,7 1.1 3.1 20,3 98,3
05.06.00 4.0 29,9 26,0 60,3 67,4 |1553 0,4 0.7 34 75 18,4 66,4
06.06.00 1.4 71 18,7 59,0 51,5 821 04 0,6 3,4 5,0 13,8 34,4
07.06.00 15 71 14,0 34,6 63,7 95,9 03 0,4 3.4 58 16,2 34,3
08.06.00 14,8 1121 28,1 95,6 57,2 135,6 0,2 05 4.8 71 15,0 34,8
09.06.00 3.4 13,8 257 91,2 92,2 148,2 0,1 03 59 9,3 17,6 41,6
10.06.00 29 19,8 28,3 1032 94,4 11665 0,1 0,3 6,4 10,6 27.8 65,0
11.06.00 1,6 87 15,9 49,7 62,8 141,2 0,2 0.4 52 7.6 33,6 97,6
12.06.00 1,2 37 7,2 38,8 84,3 129,8 01 0.3 54 7.8 21,4 91,5
13.06.00 213 93,7 34,7 85,9 66,0 |157,2 0.2 0.5 57 8,7 21,7 37,0
14.06.00 3,6 30,9 35,6 77,8 75,0 145,5 0.1 0,3 4,6 95 22,8 52,2
15.06.00 1,6 6,0 18,8 39,0 48,6 80,7 0,1 0,2 2,4 4,4 19,9 78,9
16.06.00 09 20 141 316 68,8 11065 0.1 0,2 1,3 23 14,3 52,5
17.06.00 15,7 81,9 21,6 65,1 57,8 1111 0,1 0,2 2,6 8,0 13,2 26,2
18;06.00 1,6 7.9 179 55,1 78,8 143,0 0,1 0,2 4.8 10,4 1,7 33,7
19.06.00 9,8 54,5 46,1 1081 74,2 1599 0.1 0,5 73 15,5 22,2 43,5
20.06.00 6.3 21,5 435 939 75,8 |169,6 0,2 05 10,4 20,0 27.0 485
21.06.00 4,4 36,2 32,6 90,4 11060 193,8 0,2 0,3 3,2 9,1 26,9 516
22.06.00 79 62,5 332 [1270 772 1447 0.1 0,4 6,0 21,3 29,5 731
23.06.00 03 |. 1,2 7.4 20,5 715 1044 0,1 0.1 31 45 18,9 |1264
24.06.00 1,3 8,4 12,2 453 60,5 90,0 0,0 0.1 3,5 52 10,4 19,4
25.06.00 2,2 3,6 75 14,6 51,5 77,5 0.1 0,1 3,5 49 10,4 233
26.06.00 23 49 13,8 33,6 56,0 79,7 0.1 0,2 3,1 54 9,5 24,2
27.06.00 11,3 85,0 20,5 40,3 513 95,1 0,1 0,2 2,6 8.7 12,2 32,7
28.06.00 10,9 50,4 25,4 67,5 57,6 1068 0,1 0,2 46 11,7 13,2 32,7
29.06.00 , 12,9 76,0 23,7 57.8 57,3 108,0 0.1 0.4 52 14,2 17,7 40,8
30.06.00 23,4 90,3 34,5 69,7 534 11106 0,2 05 8,7 17 25,6 179,7

Monatsmittel 6,4 23,4 68,1 0,2 45 18,4

98 -P 62,5 82,3 161.8 0,7 11,6 50,6

HTMW 23,4 48,5 106,0 0,5 10,4 33,6

Ausfille % 3,5 3,5 3,5 3,8 8,0 1.7

Daten zur Nurnberger Umwelt - Quartal 2000 Seite 38




Messergebnisse der Messstation Flugfeld Niirnberg fiir Monat: Juni

Datum NMHC ppm C | THC ppm C CH4 mg/m? Benzol pg/m® § Toluol pyg/m* | Xylol ug/m?
TMW THMW FTMW [HMW [ TMW [HMW [ TMW JHMW T TMW [ HMW | TMW | HMW

01.06.00 0,1 0,2 20 21 1,3 1,4 0,4 1,0 1,4 49 0,7 1,4
02.06.00 0,1 0,2 19 20 13 1.4 03 1,7 1,2 586 07 1.7
03.06.00 0,1 0,2 1.9 2,0 1.3 1,4 0,3 0,7 1,3 35 0,7 13
04.06.00 0.1 0,2 19 2,0 1,3 1.4 0,3 0,7 1,2 2,9 086 17
05.06.00 0.1 0,1 19 2,0 1,3 1.4 04 0,7 1.1 2,8 06 1,3
06.06.00 0,1 0,1 19 2,0 1,3 1.4 05 09 1.1 4.6 0,8 24
07.06.00 0,1 0,1 19 2,0 13 1,4 0,4 0,6 0,7 1,2 0,6 3,7
08.06.00 0,1 0,1 19 20 13 13 0,4 0,6 0,6 13 0,3 0,7
09.06.00 0,1 0.2 1.9 2,0 13 1,3 0,4 0,7 0,5 1,7 03 1,0
10.06.00 0,1 0,2 19 21 1.3 1,4 0,5 08 1,0 2,8 0,6 2,0
11.06.00 01 0,2 2,0 2,0 1.4 1.4 05 1,0 1,1 2,5 0,7 1,5
12.06.00 0,1 0,1 2,0 2,0 1.4 1.4 04 07 0,4 1.2 0,2 0,6
13.06.00 01 0,2 2,0 21 13 1.4 1,1 0,9 1.8 0,6 1.9
14.06.00 0,1 0,2 2,0 2.1 13 1,4 1,5 7.4 0,9 6,1
_15.06.00 01 01 1,9 20 1.3 1,4 1,1 27 0,7 1.2
16.06.00 01 0.1 1,9 20 1,3 1,3 1,2 1.9 0,9 1,3
17.06.00 0,1 0,2 19 21 13 1,4 1,3 2,0 0,8 1,5
18.06.00 0,1 0,2 1.9 2,0 13 1.4 1.5 56 0,8 1.1
19.06.00 0,2 0,3 19 23 1,3 1,4 2,6 15,6 1,1 35
20.06.00 02 0,3 20 21 1.3 1.4 1.9 7,7 1,0 1,8
21.06.00 01 0,1 19 19 1,3 13 07 1.7 05 0,9
22.06.00 0,2 03 2,0 23 1,3 1.4 1.8 6,2 0,9 2.1
23.06.00 0,1 02 19 19 1,3 1,3 0,5 0,9 04 1,1
24.06.00 01 02 19 2,0 . 1,3 1,4 0,9 33 05 0,9
25.06.00 0,1 0,1 19 1.9 1.3 1,3 0,6 1.0 04 1,1
26.06.00 0.1 0,1 1.9 20 13 1,3 0,5 0,9 0,4 08
27.08.00 0,1 0,2 19 21 1.3 14 | 0,6 1.4 0,4 11
28.06.00 0,1 0,2 19 2,0 1,3 13 0,5 2,5 03 0,9
29.06.00 0,1 03 19 22 1,3 1.4 0,6 50 03 20
30.06.00 - 01 0,2 1,9 21 1,3 1,4 0,9 3,4 05 1,6

Monatsmittel 0,1 1,9 1,3 04 1,0 06

98- P 02 2.1 T4 09 42 18

HTMW 0,2 2,0 1.4 0,5 2,6 11

Ausfille % 35 35 35 61,0 7,6 72
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Messergebnisse der Messstation Hauptmarkt Niirnberg fiir Monat: Juni

Datum NO pg/m® NO;, ug/im?® Ozon pg/m?® CO mg/m® SO, pg/m® Staub pg/m?
TMW FHMW I TMW FHMW | TMW § HMW | TMW | HMW § TMW | HMW § TMW | HMW

01.06.00 18,6 97,2 20,6 60,8 50,4 99,5 04 0,7 6,8 18,3 91 22,3
02.06.00 9,2 55,6 35,7 107,5 58,1 1121 06 1.1 52 14,9 10,2 2638
03.06.00 15,7 49,3 37,0 85,3 68,6 1353 04 09 6,4 14,8 13,5 23,0
04.06.00 28 15,7 21,0 64,5 76,8 1261 03 07 33 7.9 11,7 22,8
05.06.00 8,5 35,8 30,5 57,2 58,9 1343 0,2 05 42 9.8 171 66,2
06.06.00 25 91 22,0 61,7 49,8 85,9 02 03 59 9,9 15,0 34,4
07.06.00 22 6,3 18,4 61,0 60,5 88,8 0,2 0,4 6,1 9,4 12,5 28,4
08.06.00 19,0 55,1 35,9 99,8 50,6 {1140 0,3 0,6 6,8 15,2 14,2 25,2
09.06.00 7,6 26,5 38,4 98,9 71,4 1318 03 05 S 9,6 141 29,5
10.06.00 8,1 52,6 35,6 101,9 89,2 152,3 05 07 7.0 18,7 15,0 27,7
11.06.00 42 13,4 19,1 68,7 66,9 1332 05 07 45 11,8 247 52,9
12.06.00 2,0 36 7,4 62,2 83,8 1207 0,3 0,5 59 79 14,8 27,3
13.06.00 12,9 52,3 37,7 77,8 68,5 155,4 03 0,8 73 12,8 18,8 28,5
14.06.00 44 35,8 24,4 61,8 88,3 140,0 0,2 03 41 10,1 15,9 321
15.06.00 46 223 17,1 36,8 48,9 721 03 0,4 38 6,1 13,4 458
16.06.00 3,0 91 15,7 41,2 64,3 96,8 0,2 0.4 6,6 11,2 14,4 53,5
17.06.00 3,9 15,0 21,5 59,7 62,6 101,2 03 06 11,5 21,5 10,1 26,6
18.06.00 6,8 26,7 . 25,6 64,9 65,5 1271 0,4 0S8 14,8 27,4 10,5 255
19.06.00 221 1105 45,6 93,2 63,9 159,9 03 06 15,3 29,3 15,9 36,3
20.06.00 22,0 95,9 53,2 104,2 68,5 162,4 0,2 05 1.1 245 22,8 62,5
21.06.00 16,7 82,0 489 1057 91,1 177,0 0,3 07 89 20,7 20,5 38,6
22.06.00 89 61,8 32,9 102,6 73,7 140,6 03 0.6 7.4 15,2 221 36,9
23.06.00 20 8,0 10,7 |.29,7 67,7 97,1 0.2 0.4 55 75 12,9 211
24.06.00 2,2 50 13,5 352 55,2 82,2 0,3 04 73 10,4 8.1 19,5
25.06.00 1,9 3,6 9.1 14,8 50,3 67,5 0,1 0,2 75 9,7 8,7 17,0
26.06.00 2.1 10,3 17,0 35,2 52,9 69,3 01 02 6,4 8,1 8,1 16,2
27.06..00 12,0 87.2 20,8 42,3 50,0 84,7 02 0,7 6,4 17,0 9,5 24,5
28.06.00 22,4 75,5 31,4 783 50,1 98,3 0,2 06 7.2 19,4 12,9 26,2
29.06.00 14,9 1426 23,2 68,0 56,9 98,8 0,2 07 6,3 21,0 15,6 27,9
30.06.00 10,6 42,6 39,3 99,9 48,5 1003 0,4 038 7.0 47,4 20,5 42,4

Monatsmittel 9.1 27,0 63,8 03 7.1 14,4

98 -P 65,4 93,2 1516 0,7 21,6 34,5

HTMW 22,4 53,2 911 06 153 24,7

Ausfalle % 2,2 2,2 2,3 19 22 0,5

Daten zur Nurnberger Umwelt - Quartal 2000 Seite 40




Messergebnisse der Messstation Hauptmarkt und Muggenhof in Niirnberg
fiir Monat: Juni

Datum Messstation Hauptmarkt | Messstation Muggenhof | Messstation Muggenhof
NA Aktiv Bg/m?® NO: pg/m® NO pg/m?
TMW HMW TMW "~ HMW TMW HMW

01.06.00 45 9,4 27,5 80,5 85 70,8
02.06.00 4,2 8,1 46,3 103,9 12,0 81,0
03.06.00 68 15,7 426 93,3 8,8 51,8
04.06.00 85 10,8 20,0 69,8 1,2 37
05.06.00 6.9 13,3 50,3 61,2 20,4 60,2
06.06.00 33 58 49,0 68,8 21,1 64,6
07.06.00 25 51 473 83,8 20,3 53,5
08.06.00 40 10,1 46,6 97,0 32,8 1229
09.06.00 85 92 481 11,1 11,8 48,0
10.06.00 93 12,1 27,7 74,7 2,1 15,4
11.06.00 12,7 222 19,3 50,8 26 20,5
12.06.00 33 8.1 1.0 84,6 1,9 17.9
13.06.00 7,9 15,0 43,1 84,3 20,0 91,7
14.06.00 6,2 9.4 36,1 67,8 54 19,0
15.06.00 3,1 52 285 49,6 10,8 36,0
16.06.00 2.0 51 21,5 40,8 6,8 17,5
17.06.00 34 8,5 21,1 71,3 C 37 19,4
18.06.00 55 11,3 28,6 113,9 48 48,7
19.06.00 6.4 16,7 57.5 128,2 21,6 102,0
20.06.00 8.6 20,4 64,2 130,6 24,4 1283
21.06.00 91 19,6 58,1 1182 17,2 923
22.06.00 8,9 17.0 30,0 88,0 29 21,4
23.06.00 39 7.2 22,5 48,0 44 13,4
24.06.00 33 6,3 17,7 40,0 2.2 55
25.06.00 40 6.9 12,1 222 2,0 35
26.06.00 2,9 50 25,8 46,8 8,0 227
27.06.00 36 8,4 34,7 84,5 12,7 62,2
28.06.00 5,1 13,5 38,6 80,1 25,3 124,1
29.06.00 33 97 355 66,7 14,5 88,7
30.06.00 4,1 82 48,6 1074 13,0 54,4

Monatsmittel 54 349 11,3 .

98- P 173 1014 80,4

HTMW 12,7 64,2 32,8

Ausfille % 1,0 47 47
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